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Uvod

V akademickém roce 2021/2022 probéhla jiz osma vina mezinarodniho $etfeni EUROSTUDENT v Ceské
republice. Jeho hlavni zaméreni z(stavaji stejna: 1) jde o sledovani socidlnich a ekonomickych
podminek vysokoskolského studia; 2) hlavnimi cilovymi skupinami zGstévaji studujici v bakalarskych a
magisterskych studijnich programech.

Vzhledem k tomu, Ze akademicky rok 2021/2022 byl prvnim rokem, kdy se vyuka a fungovani vysokych
Skol a studujicich vratily do obvyklého rezimu po cca dvou letech vice ¢i méné ovlivnénych pandemickou
situaci, i Setfeni EUROSTUDENT na to reagovalo zarazenim nékolika tzv. ad hoc tematickych moduld,
které reflektuji konkrétné dopady covidu na vyuku a na mentalni zdravi.

V Ceském prostredi je post-covidova reflexe o to dlleZitéjsi, o¢ delsi zde bylo obdobi distancniho
vzdélavani. Plati to i presto, Ze se téma pandemie z pohledu mnoha aktér( jiz vyCerpalo (a covid tak
fikajic zmizel). Avsak také reflexe s vétSim odstupem ma svUj smysl.

Pfipomenme si dva hlavni ucely Setfeni, které lze promitnout s odstupem i do zminéné reflexe
pandemie. Prvotnimi Ucely jsou Sirokd mezindrodni srovnatelnost na jedné strané a vyuziti vysledkd
v rozhodovani na mezinarodni, narodni, ale také do urcité miry i na instituciondlni Urovni na strané
druhé.

V pfipadé mezindrodniho srovnani jde predeviim o moinost sledovat postaveni Ceské republiky
v SirSim kontextu a z vétSiho nadhledu. Hlavnimi zdroji, ze kterych lze ¢erpat pro toto srovnani, jsou:
EUROSTUDENT Database, jako interaktivni databaze agregovanych vysledk(, a v textové podobé také
sbornik Synopsis of Indicators (Hauschildt, Gwos¢, Schirmer, Wartenbergh-Cras, 2021). Aktudlné je
oboji dostupné pouze pro data z EUROSTUDENT VII, ale implementace aktudlnich dat do podoby téchto
zdrojli bude brzy dokoncena.

Vyuzivani vysledkd pro verejné-politické ¢i institucionalni rozhodovani se samoziejmé z principu musi
lisit podle jiz zminénych Urovni. VyuZiti na institucionalni drovni se mUze jevit problematické z pohledu
téch, ktefi plsobi pfimo na vysokych Skolach, jak vime ze vzdjemné komunikace. Avsak existuji velmi
dobré priklady nebo mozZnosti, jak vysledky vyuZivat. Lze je propojovat s institucionalnimi Setrenimi,
vyuzivat je jako podporu pro nastavovani agendy na vysokych skoldch. Lze je chapat také jako zaklad
pro kvalitativni doSetfovani pfimo na puadé vysoké skoly. Obdobna je vyuZitelnost i na narodni Urovni,
tj. agenda setting, moZnost detailnéjsich analyz vybranych skupin ¢i specifikace témat apod. Verejné-
politické rozhodovani na ndrodni Urovni je samoziejmé silné propojeno s vyuZitim mezinarodniho
srovnani dat, zejména v téch oblastech, které jsou systémové nastavené. To mUZe znamenat naptiklad
v posledni dobé hojné diskutovanou miru verejné (financni) podpory uréené primo studujicim
(ve formé stipendii). Dlouhodobé takova data pomahaji také sledovat otevienost/pristupnost ¢i socialni
selektivitu vysokosSkolského systému, ale také reflektovat zmény potreb studujicich v oblasti
poradenstvi na vysokych skolach.

V nasledujici zpravé se budeme vénovat vSsem tematickym blok{m, které EUROSTUDENT sleduje, nasi
snahou bude zasadit ty hlavni z nich do SirSiho kontextu a zadroven tam, kde to je vhodné, poukdazat
na trendy nebo nové skute¢nosti.


https://database.eurostudent.eu/drm/
https://www.eurostudent.eu/download_files/documents/EUROSTUDENT_VII_Synopsis_of_Indicators.pdf

Manazerské shrnuti

Vysledky $etfeni EUROSTUDENT v Ceské republice Ize z hlediska jejich dynamiky rozdé&lit do dvou
hlavnich ¢asti. Mnoho témat, ktera charakterizuji ¢eskou situaci v podminkach vysokoskolského
vzdélavani, se v Case pfiliS neméni, coZ se odrdzi také ve ,stabilnich” vysledcich. Na druhou stranu
existuji oblasti, kde se vysledky oproti pfechozim letiim viditelné zménily anebo se jedna o oblasti, které
se v Setfeni objevuji poprvé, a proto stoji za zdlraznéni. Oboji budeme dale konkretizovat v tomto
shrnuti. Vzhledem k tomu, Ze jde predevsim o systémové Setfeni, plati také to, Zze se v tomto souhrnu
zamérime na oblasti, které jsou vyznamné z hlediska strategického ramce, v némz se vysoké skolstvi
v Ceské republice pohybuje. To znamen4, Ze navazujeme na priority Strategického zaméru pro oblast
vysokého Skolstvi 2021+.

Setfeni je tradi¢né koncipovano jako cenzus, nicméné vysledna mira ndvratnosti je nizka: 6,2 %. U&ast
vysokych Skol byla presto Siroka a zahrnuje prakticky vSechny verejné vysoké skoly a rovnéz velkou ¢ast
soukromych vysokych Skol. Data byla zvaZzena metodou rakingu na 6 indikaci (vice viz Tabulka 1).

Hlavnim tématem celého Setfeni jsou socidlné ekonomické podminky béhem studia. V ¢eském
kontextu nékteré z dlleZitych ukazatel(, které se opakuji v jednotlivych vinach Setfeni EUROSTUDENT,
zUstdvaji velmi podobné (stabilni) a zaroven v mezindrodnim kontextu predstavuji ,,extrémni“ hodnoty.
A pravé témito stabilnimi a z mezindrodni perspektivy extrémnimi ukazateli zacneme.

Stabilné nizka je mira verejné podpory cilené na potiebné jedince ve studiu. S tim je soucasné spojena
zvySena nutnost podpory ze strany rodicll, pripadné vlastni podpory formou prace béhem studia. Jde
o dlouhodoby jev a ma silny mezindrodni rozmér. Na rodicich zavisi 52 % studujicich a na vlastnich
pfijmech 39 % studujicich. Vefejnd podpora tohoto typu predstavuje margindini zdroj pfFijmu
studujicich. V nékterych ohledech je velmi plosna a zadroven nizka: plati pro ubytovaci stipendium.
Vjiném sméru je drasticky omezena z hlediska dostupnosti a zaroven neni silna: pripad socidlniho
stipendia. Vysledky rovnéZz neukazuji, Ze by socidlni stipendium vyznamné mifilo na studujici, ktefi
deklaruji financni problémy.

Placend prace béhem studia ,,stagnuje” na velmi vysoké trovni, coZ plati pro jeji rozsifeni i intenzitu:
b&hem semestru pracuje 70 % ze viech studujicich v prdméru 10 hodin za tyden (median). Ceska
republika dlouhodobé patfi k zemim s nejvyssim podilem studujicich, ktefi maji béhem studia placenou
praci. | proto podil pracujicich studujicich (zejména v prezencni formé studia) nema jiz velky potencidl
k rdstu. Stale vice se potvrzuje, Ze intenzita prace nema nutné negativni dopad na studium. A to plati
jak pro studujici v kombinované formé studia (neni nic nového, Ze jejich motivace ke studiu i Zivotni
podminky jsou jiné), tak také pro studujici v prezenéni formé studia.

Prestoze bydleni v CR je podle mnoha ukazatelii $patné dostupné, v posledni viné $etieni je patrna
stagnace aZ mirné sniZeni podilu studujicich, ktefi vydavaji na bydleni 40 % a vice ze svych celkovych
nakladd (v priméru jde o 38 % studujicich). Pro aktudlni vinu zatim nezname mezinarodni data, ale
dlouhodobé CR pat¥i k zemim, kde je nadpriimérny podil studujicich, které naklady na bydleni zatézuje
v takové mire. V tomto ohledu nalezZi skupina studujicich s finanénimi problémy (42 % jich vydava na
bydleni vice nez 40 % ze svych celkovych nakladl) k jedné z nejvice ohroZenych. Stale ¢astéji vyuzivanou
formou bydleni je spolubydleni: 41 % vSech studujicich, coZ je o 5 % vice nez v datech ze sedmé viny
vyzkumu.

Dale se dostdvame k vysledkiim, u kterych byl zaznamenan ve srovnani s minulou vinou setfeni zjevny
posun. V oblasti socio-ekonomickych podminek doslo k nardstu studujicich s finanénimi problémy
220 % na 26 %. Tyto problémy se nejsilngji tykaji téch, ktefi bydli na koleji, anebo maji néjaké



pro studium limitujici zdravotni omezeni. Soucasné celospolecenské ekonomické potize se promitaji i
do mirného narlstu motivace k praci béhem studia z dlvodu cisté ekonomické nutnosti (tj. zvyseni
souhlasu s vyrokem , kdybych nepracoval/a, nemohl/a bych studovat”). Narlst podilu studujicich
s financnimi problémy pravdépodobné nelze pficist zvySujici se mife otevienosti vysokoskolského
systému, o cemz vsak spisSe vypovidaji data o pfechodu ze stfedni na vysokou skolu, ktera stoji mimo
toto Setfeni.

V Setfeni EUROSTUDENT se mira otevienosti vysokoskolského systému s ohledem na rovny a
spravedlivy pfistup sleduje ve smyslu prerudené &i nepreru$ené vzdélavaci drahy. Ceska republika
nalezi k zemim, kde vice nez 90 % studujicich nastupuje na vysokou skolu do dvou let od ukonceni
stredni Skoly (vysledky EUROSTUDENT VII i VIII). EUROSTUDENT hovofi vtéto souvislosti
o tzv. nepierusené vzdélavaci draze. A vtomto sméru zUstdva situace spiSe staticka. V Ceském
prostifedi netradi¢ni cestu dlouhodobé zastupuji pfedevsim studenti a studentky v kombinované formé
studia (42 % ma tzv. preruSenou vzdélavaci drahu), kterd predstavuje jednu z flexibilnich forem
vzdélavani. OdliSné vzdélavaci cesty nachdzime castéji u studujicich s nizSim socidlné ekonomickym
statusem (SES), ktefi ¢asto vstupuji do vysokoskolského vzdélavaciho systému v pozdéjsim véku.

Alternativni vzdélavaci cesta (tj. prijeti na vysokou skolu bez standardni vstupni kvalifikace — maturity
nebo jejiho zahrani¢niho ekvivalentu) neni v ¢eském vzdélavacim systému mozna a jeji pozdéjsi nabyti
(po vice nez Sesti mésicich po ukonceni stfedni skoly) se prakticky neobjevuje. U takrka vsech
studujicich v Setfeni EUROSTUDENT VII (97 %) i VIII (99 %) tak probéhl vstup na vysokou skolu zcela
standardnim cestou. V minulé viné Setfeni v priméru za vSechny zemé bylo pfitom zaznamenano 8 %
studujicich, ktefi vyuzili alternativni pfistupovou cestu.

V oblasti studijnich podminek Ize zd(iraznit jeden stabilni fakt. Stale plati, Ze studujici chtéji vénovat
vice Casu placené praci a nechtéji ménit ¢asovou dotaci zejména v oblasti vyuky. Primérna medianova
Casova zatéz ve studiu (vyuka + ptiprava) studujiciho je 33 hodin tydné, coZ je podobny udaj jako
v pfedchozim kole Setfeni. Pro oborové skupiny Medicina a stomatologie a Architektura a urbanismus
jde 0 50, respektive 53 hodin tydné a jejich studijni zatéz je tak vyrazné nejvyssi.

Oblast studijnich podminek byla v osmé viné 3Setfeni pomérné Siroce doplnéna o reflexi zkuSenosti
s pandemickou situaci a konkrétné s online vyukou a digitalizaci studia. Rozvoj distancnich metod
vzdélavani patfi k prioritdm SZ 2021+ a zd3 se, Ze pfinejmensim na zalatku jeji platnosti byla tahounem
jejich rozvoje pravé zminéna distancni (online) pandemicka vyuka. V této souvislosti je zcela novym
poznatkem to, Ze studujici maji jiné pfedstavy o tom, do jaké miry ma byt online vyuka v dobé post-
pandemické soucasti bézného studia: existuje zde totiZz vyrazny nesoulad mezi redlnym a idedlnim
stavem. ZkuSenost s plnou online vyukou sice nemusela byt studujicim Uplné ptijemna, ale bezesporu
ovlivnila o¢ekavani studujicich také do obvyklé vyuky bez pandemickych opatfeni. Vétsiné studujicich
nejde pfitom o Uplnou online vyuku, ale idedlem je pro né vyssi mira kombinovani obou forem.
Zatimco nyni kombinaci prezencni a online vyuky zaZiva 14 % studujicich, v idealnim stavu by ji uvitalo
32 %.

Sledujeme mirny narust (tj. oproti EUROSTUDENT VII) podilu téch, ktefi svij studijni vykon hodnoti
ve srovnani s ostatnimi studujicimi jako horsi. Zaroven je toto horsi sebehodnoceni spjaté s celkové
horsim hodnocenim pedagogl a také se slabsi pfinaleZitosti ke studiu. Hlife se hodnoti zejména ti, co
maji néjaka zdravotni omezeni a rovnéz studujici s financénimi problémy. Tento ukazatel sice nema jasné

! Konkrétné vyjadiené v bodech 2.A ZVYSIT VYUZIVANI DISTANCNICH METOD VZDELAVANI V PREZENCNICH
STUDIJNICH PROGRAMECH SZ 2021+ 1.E PODPOROVAT BUDOVANI INFRASTRUKTURY PRO INTERAKTIVNI
METODY VZDELAVANI A INTEGRACI STUDUIJICICH



zakotveni vicéi ,,skuteénym* studijnim vysledkdim, ale mizZe byt indikdtorem celkové horsiho vnimani
sebe sama snad souvisejicitho se zaznamenanym vyrazné vyssim vyskytem psychickych problémii
(viz dale).

Wellbeing zejména ve vztahu k zdravotnim problémim fyzického i psychického razu je soudasti
Setfeni velmi dlouho. V posledni vIné se ale rozsah této oblasti vyrazné rozsitil a v ¢eském kontextu
bezesporu muze prispét k vétsi otevienosti diskuse zejména v oblasti psychického zdravi a také
diskriminace. V osmé vIné Setfeni EUROSTUDENT se totiZz u studujicich vice neZz zdvojnasobil vyskyt
problémui souvisejicich s psychickym stavem (tj. oproti EUROSTUDENT VII). Nejvétsi podil zaujimaji
deprese a tzkostné stavy, kterymi trpi vice nez dvé tretiny studujicich, ktefi uvadéji, Ze maji psychické
obtize (15 % studujicich). Pravé tyto poruchy jsou tzce spojeny s vyssi cetnosti ivah o opusténi studia
(az 25 % studujicich s depresi oproti 12 % v celém souboru)!

Zdravotni stav i wellbeing index (aktualni dusevni pohoda podle WHO) jsou obecné vétsSinou
studujicich hodnoceny dobfe. Avsak v priifezu vici vybranym skupindm studujicich je nejvétsi propad
spokojenosti se zdravim a také narlst ,Spatného” wellbeing indexu patrny u studujicich spadajicich
do kategorii se zdravotnim omezenim, s financnimi problémy a také pochazejici z rodin s horsim SES.

V osmé viné Setfeni se objevilo nové a casto tabuizované nebo zlehcované téma diskriminace,
zamérené nejen na obecné zkusenosti s diskriminaci, ale i na zkuSenosti s diskriminaci v rdmci studia.
Necela ctvrtina studujicich se béhem studia osobné setkala s néjakym typem diskriminace. Nejcastéji
se to tykd studujicich dlouhych magisterskych studijnich program( a studujicich se zdravotnim
omezenim (tfetina!) Nejcastéjsim typem diskriminace v souvislosti se studiem je diskriminace
na zakladé pohlavi. V oblasti nevhodného chovani jde o posmivani se, kladeni nevhodnych/urazlivych
otazek a povysené chovani.

Situace v oblasti psychickych probléma studujicich a diskriminace je potfebné resit. Vysoké skoly si to
ve vétsi ¢i mensi mife jiz uvédomuji. To samozifejmé vyZaduje reakci mj. v oblasti vysokoskolského
poradenstvi, ale také v tom, jak k psychickym problém@m pfistupuji systémovi hraci (nejen MSMT, ale
také napt. MZd). Poradenstvi v ramci SZ 2021+ se soustredi vyslovné na kariérni poradenstvi (konkrétné
bod 2.G PROPAGOVAT NABIDKU CELOZIVOTNIHO VZDELAVANI PROSTREDNICTVIM KARIERNIHO
PORADENSTVI POSKYTOVANEHO STUDUJICIM | SIROKE VEREJNOSTI A VE SPOLUPRACI S URADEM
PRACE CR nebo str. 62 dal3i cile), ale praxe i vysledky Setfeni EUROSTUDENT VIII ukazuji, Ze potfeby
jsou (i) jinde. MUze jit o vykyv zplsobeny pandemii, ale vzhledem ke globalnim (klimaticka krize,
bezpecnostni situace apod.) i lokdlnim nejistotdm, je zfejmé nutnd aktualizace SZ 2021+
v oblasti zvySené potiebnosti podpory psychické kondice studujicich.

V neposledni fadé uvadime téma mobility, ktera je v ceském dotazniku tradicné doplnéna o jazykové
dovednosti studujicich vysokych Skol. Zahrani¢niho studijniho pobytu se zucastnilo 7 % studujicich
(srovnatelné s primérem EUROSTUDENT VIl za vSechny zUcéastnéné zemé). Zajem o zahranicni
kratkodoby studijni pobyt se u studujicich v pribéhu let neméni. Necelé dvé tfetiny studentl a
studentek (EUROSTUDENT VII a VIII) zadny takovy vyjezd neplanuje. NejvétsSimi prekazkami
pro vycestovani zGstavaji finanéni naklady, odlouceni od partnera a déti a ztrata zaméstnani. Pozitivni
zménou oproti pfedchozim vinadm sSetfeni EUROSTUDENT je snizujici se podil studujicich, ktefi uvadi
jako problém pro vycestovani nedostatecné znalosti ciziho jazyka.

Jazykové znalosti se ale u studujicich Setfeni EUROSTUDENT v prlibéhu let vyrazné neméni. Vice nez
polovina studujicich ovlada na dobré / velmi dobré Grovni jeden cizi jazyk, nejéastéji angli¢tinu (shodné
s vysledky EUROSTUDENT VII). Dva a vice cizich jazyk( na dobré / velmi dobré trovni ovladaji nejéastéji
studujici oborl Jazyky, Lékarstvi a stomatologie, Farmacie, SpoleCenské védy (tfetina z nich). Vliv
na znalosti jazykll ma socidlné ekonomické zazemi rodic(i: dva a vice cizich jazyk( totiz ovladd 32 %
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studentd a studentek rodi¢d s VS zazemim, ale jen 20 % studujicich, ktefi maji rodic¢e bez VS vzdélani.
Jazykové dovednosti se béhem studia nejcastéji neméni (50 %) a jejich zhorseni nejcastéji (17 %) uvadi
studujici dlouhych magisterskych program.

Kromé samotnych vysledkt je nutné struéné zminit vyzvy, kterym Setfeni dlouhodobé a se stale vétsi
naléhavosti &eli. Jde v prvni fadé o nizkou mirou ndvratnosti, s niz se potyka nejen CR. Aviak jsou
k dispozici piiklady dobré praxe ze zemi, kde je navratnost dlouhodobé vysi (napt. Svédsko, Francie)
nebo se ji dafi zvySovat (napf.: Estonsko). S nizkou mirou navratnosti je pfimo svdzdna také
(nedostatecna) propagace Setieni, a to jak pred sbérem dat, tak i samotna prezentace vysledkl spolu
s priklady jejich vyuziti v praxi. Pravé to je ¢asto konsorciem EUROSTUDENT zminovano jako klicové
pro jeho Uspéch nejen na verejné politické Urovni, vyuzZivdnim ze strany vysokych skol, ale také pro jeho
pfijeti studujicimi.



Zakladni informace o datovém souboru

Tabulka 1: Zakladni informace o datovém souboru

Obdobi sbéru dat

Forma sbéru dat

Cilova skupina

Vazeni dat

Anonymizace dat

Pocet respondenti

kvéten—cervenec 2022

online dotaznik

Ucastnili se studenti a studentky:

a) domadciize zahranici, pokud v Ceské republice studuji v plném rozsahu
(a neziskavaji pouze omezeny pocet kreditli, napfr. jako studenti
programu Erasmus),

b) bakalarskych studijnich programd a magisterskych navazujicich i
dlouhych magisterskych studijnich programd,

c) vétsiny verejnych i soukromych vysokych skol (viz Tabulka X_9).

neucastnili se studenti a studentky:
doktorskych studijnich programut

Metodou raking (Battaglia, Hoaglin, Frankel 2009) vici populaci studujicich
v bakalafskych a magisterskych studijnich programech v CR k 31.03.2022.
Hlavnimi kritérii vazeni jsou vék (4 vékové kategorie), pohlavi (zeny, muzi),
typ vysoké skoly (univerzitni, neuniverzitni), forma studia (prezencni,
kombinované, distancni), typ studijniho programu (bakalarsky,
magistersky navazujici, dlouhy magistersky) a obory studia ISCED — F 2013
(v rozdéleni do 18 obor( studia, viz Tabulka X_7)

Data jsou anonymizovdna na Urovni osobnich a instituciondlnich udaja.
Dale jsou upraveny udaje véku (do vékovych kategorii) a studijnich
program( (obory studia ISCED)

a) Celkem do dotazniku mohlo vstoupit 240 738 studentU a studentek.

b) Celkem dotaznik vyplnilo 14 798 studentek a studentl (analyzovatelné
dotazniky).

c) Hrubd mira navratnosti (vyplnéné dotazniky vs. vsichni osloveni
studujici): 6,2 %.

d) Cistd mira ndvratnosti (vypInéné dotazniky vs. Uspé$né osloveni
studujici): 54,5 %.

Analyzy v této souhrnné zpravé jsou zaloZzeny na zakladnim souboru (N = 14 798), pokud nebude

uvedeno jinak.


https://csvsvvi-my.sharepoint.com/:x:/g/personal/smidova_csvs_cz/Ecr5_2TMM5NNj1QIuzj_ragBZWO8E2JdakRGZVbYWtO_Lg

Charakteristika Setfeni EUROSTUDENT VIII podle hlavnich ukazateld

V Uvodni kapitole uvadime zakladni charakteristiku vzorku Setfeni EUROSTUDENT VIII, ktera je
zobrazena v nizZe uvedenych tabulkach. Jedna se o zakladni charakteristiky, kterymi jsou: pohlavi, vék,
forma studia, typ studijniho programu, vzdéldni a ekonomické zabezpeceni rodicu, zdravotni stav
(studujici se zdravotnimi problémy, které je limituji pri studiu) a obory studia. S témito charakteristikami
budeme pracovat v celé studii.

V nasledujicich tabulkdch jsou prezentovana nevaiena a vazena data ve vybranych zakladnich
popisnych indikatorech.

Tabulka X_1: Pohlavi, absolutni a relativni cetnost, vazena a nevazena data

Vazena Nevaiena
Absolutni cetnost  Podily (v %) Absolutni ¢etnost Podily (v %)
zeny 8832 56,3 8764 59,2
muzi 6303 42,3 5663 39,6
jiné/neuvedeno 163 1,1 171 1,2
celkem 14 798 100 14 798 100

Tabulka X_2: Vék, absolutni a relativni ¢etnost, vaZzend a nevaiend data

Vazena Nevazena
Absolutni cetnost Podily (v %) Absolutni ¢etnost Podily (v %)
do 21 let 5287 35,7 5635 38,1
22-24 5447 36,8 5940 40,1
25-29 2376 16,1 1864 12,6
30 let a vice 1689 11,4 1359 9,2
celkem 14 798 100 14 798 100

Tabulka X_3: Forma studia, absolutni pocty a podily, vaZzena a nevazena data

Vazena Nevazena
Absolutni ¢etnost Podily (v %) Absolutni ¢etnost Podily (v %)
prezencni 11 865 80,2 12 881 87,0
kombinovani 2 863 19,3 1835 12,4
ostatni 70 0,5 82 0,6
celkem 14 798 100 14 798 100

Tabulka X_4: Typ studijniho programu, absolutni a relativni cetnost, vaZzena a nevazena data

Vazena NevaZena
Absolutni ¢etnost Podily (v %) Absolutni ¢etnost Podily (v %)
Bc 9411 63,6 9597 64,9
NMgr 3640 24,6 3542 23,9
Mgr 1747 11,8 1659 11,2
celkem 14 798 100 14 798 100

Tabulka X_5: Vzdélani rodict, absolutni a relativni cetnost, vaZzena a nevaiena data

Vazena Nevazena
Absolutni ¢etnost  Podily (v %) Absolutni ¢etnost Podily (v %)
bez VS vzdélani (ISCED 0-4) 7 062 47,7 6821 46,1
S VS vzdéldnim (ISCED 5-8) 7 550 51,0 7 796 52,7
neuvedeno/nevim 186 1,3 181 1,2
celkem 14 798 100 14 798 100



Tabulka X_6: Ekonomické zabezpeceni rodicti, absolutni a relativni ¢etnost, vaZzena a nevazena data

VaZena Nevazena

Absolutni ¢etnost Podily (v %) Absolutni ¢etnost Podily (v %)
velmi dobré 1437 9,7 1429 9,7
nadprdmérné 4 006 27,1 4106 27,7
prameérné 7 333 49,6 7 293 49,3
podprimérné 1638 11,1 1600 10,8
velmi Spatné 267 1,8 253 1,7
neuvedeno 118 0,8 117 0,8
celkem 14 798 100 14 798 100

Tabulka X_7: Obory studia, absolutni a relativni cetnost, vaZena a nevaZena data

Vazena Nevazena
Absolutni Podily (v %) Absolutni Podily (v %)
cetnost Cetnost

Vseobecné programy (a jiné) 9 0,1 26 0,2
Pedagogické védy 652 4,4 480 3,2
Vzdélavani — uditelstvi 1210 8,2 1009 6,8
Umeéni 449 3,0 499 3,4
Humanitni védy 482 3,3 487 3,3
Jazyky 440 3,0 541 3,7
Spolecenské védy 1259 8,5 1302 8,8
Psychologie 143 1,0 192 1,3
Obchod a administrativa 2614 17,7 2 148 14,5
Pravo 537 3,6 526 3,6
Pfirodni védy, matematika a 936 6,3 1172 7,9
statistika
Informacni a komunikacni 1071 7,2 1393 9,4
technologie (ICT)
Technika, vyroba a stavebnictvi 1477 10,0 2 066 14,0
Architektura a urbanismus 216 1,5 194 1,3
Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi a 541 3,7 472 3,2
veterinarstvi
Lékarstvi a stomatologie 856 5,8 825 5,6
Zdravotni a socialni péce 746 5,0 632 4,3
Farmacie 96 0,7 93 0,6
Welfare 245 1,7 165 1,1
Sluzby 819 5,5 576 3,9
celkem 14 798 100 14 798 100

Tabulka X_8: Zdravotni stav (studujici se zdravotnimi problémy, které je limituji pfi studiu),
absolutni a relativni Cetnost, vaZzena a nevazena data

Vazena Nevazena
Absolutni ¢etnost  Podily (v%) Absolutni cetnost  Podily (v %)
bez zdravotnich probléma 10 855 73,4 10 767 72,8
se zdravotnimi problémy 3644 24,6 3731 25,2
neuvedeno 299 2,0 300 2,0
celkem 14 798 100 14 798 100
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Tabulka X_9: Vysoké skoly, absolutni a relativni cetnost, vaZzenda a nevazena data

Vaiend Nevazena
Absolutni Podily (v %) Absolutni  Podily (v %)
cetnost Cetnost

Akademie vytvarnych uméni v Praze 30 0,2 33 0,2
Akademie muzickych uméni v Praze 13 0,1 13 0,1
Vysoka skola uméleckoprimyslova v Praze 64 0,4 67 0,5
AMBIS — vysoka skola, a. s. 349 2,4 246 1,7
Anglo-americka vysoka skola, z. U. 36 0,2 39 0,3
Archip, s.r.o. 11 0,1 10 0,1
Vysoké uceni technické v Brné 1205 8,1 1549 10,5
Univerzita Karlova 2091 14,1 2071 14,0
Vysoka skola obchodni a hotelova s.r.o. 14 0,1 13 0,1
Vysoka Skola podnikani a prdva, a.s. 98 0,7 74 0,5
Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii, z. 0. 63 0,4 39 0,3
Vysoka skola mezinarodnich a verejnych vztaht 18 0,1 16 0,1
Praha, o.p.s.
Vysoka Skola logistiky o.p.s. 72 0,5 45 0,3
Vysoka skola polytechnicka Jihlava 183 1,2 156 1,1
Ceské vysoké uceni technické v Praze 839 5,7 995 6,7
Ceska zemédélska univerzita v Praze 718 4,8 665 4,5
Vlysokd $kola technicka a ekonomicka v Ceskych 127 0,9 108 0,7
Budéjovicich
Univerzita Jana Amose Komenského Praha s.r.o. 161 1,1 106 0,7
Janackova akademie muzickych uméni 65 0,4 74 0,5
Masarykova univerzita 2 696 18,2 2745 18,5
Vysoka $kola zdravotnicka, o.p.s. 57 0,4 46 0,3
Mendelova univerzita v Brné 182 1,2 176 1,2
Metropolitni univerzita Praha, o.p.s. 182 1,2 160 1,1
Moravska vysoka Skola Olomouc, o.p.s. 25 0,2 20 0,1
Univerzita Palackého v Olomouci 723 4,9 716 4,8
Prague City Vysoka Skola s.r.o. 6 0,0 5 0,0
Vysoka skola ekonomicka v Praze 884 6,0 860 5,8
Slezska univerzita v Opavé 273 1,8 235 1,6
SKODA AUTO Vysoka $kola o.p.s. 127 0,9 100 0,7
Technicka univerzita v Liberci 269 1,8 254 1,7
Prazska vysoka Skola psychosocialnich studii, s.r.o. 32 0,2 25 0,2
Univerzita Tomase Bati ve Zliné 343 2,3 320 2,2
Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad 104 0,7 87 0,6
Labem
Vysoka skola obchodni v Praze, o.p.s. 1 0,0 1 0,0
Vysoka skola chemicko-technologicka v Praze 154 1 208 1,4
Vysoka skola kreativni komunikace, s.r.o. 118 0,8 125 0,8
Vysoka $kola ekonomie a managementu, a.s. 7 0,0 6 0,0
Vysoka skola financni a spravni, a.s. 134 0,9 97 0,7
Univerzita Hradec Krélové 166 1,1 141 1,0
University of New York in Prague, s.r.o. 15 0,1 17 0,1
Ostravska univerzita 213 1,4 206 1,4
Univerzita Pardubice 619 4,2 599 4,0
Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich 181 1,2 173 1,2
Veterinarni univerzita Brno 210 1,4 192 1,3
Zapadoceska univerzita v Plzni 658 4,4 676 4,6
Vysoka skola banska — Technicka univerzita Ostrava 264 1,8 289 2,0
celkem 14 798 100 14798 100
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A.Hlavni témata Setreni EUROSTUDENT VIII

Socialni situace (vzdélani rodicl, ekonomicka situace rodiny), zdravotni znevyhodnéni a
studium

Socialni situace student( a studentek

Rovnost, inkluzivni a spravedlivy vzdélavaci systém se staly jednim z hlavnich témat, kterym se vénuje
fada iniciativ na narodnich i evropské uUrovni. Mj. se jednd o jeden z hlavnich cili evropského
vysokoskolského vzdélavani (European Higher Education Area and Bologna Process). Socidlni jev
nerovnosti v pristupu ke vzdélavani neni pfitomen pouze v ¢eském vzdélavacim systému, byt vime, Ze
Cesky vyrazné stratifikovany vzdélavaci systém pfispiva k nerovnosti vzdéldvacich Sanci také na drovni
vysokoskolského vzdélavani (Kohoutek et al 2021). Vliv socioekonomického zdzemi na utvareni
vzdélanostnich drah jedince byl analyzovan v mnoha studiich (napf.: Thompson 2019, Matéja et al.
2010, Katrnak 2006, Simonova, Katriiak 2008). A velmi strucné receno, vzdélanostni aspirace mladych
lidi jsou utvareny zejména v orientacni rodiné a spolecné s dalSimi faktory, kterymi jsou napfriklad
motivace, rodicovska podpora, podpora uciteld apod. ovliviiuji dosazené vzdélani jedince (Katrnak
2006). Socialni situace studentl a studentek vysokych skol (zejména vzdélani a financni situace rodicl
studujicich) je tradicnim hlavnim tématem Setfeni EUROSTUDENT, kterému je vénovana ndsledujici
kapitola.

Vzdélani rodicd

Vzdélani rodic¢l je jedna ze zakladnich sledovanych charakteristik popisujici socidlné-ekonomickou
situaci respondent(l v Setfeni EUROSTUDENT. Téma rovného pfistupu k vysokoskolskému vzdélavani
do velké miry souvisi pravé se socioekonomickym zdzemim studentl, predevsSim s dosazenym
vzdélanim rodicl, které je vyznamnym faktorem, ktery ovliviiuje vzdélanostni Sance déti. Podil
studentd, jejichZ rodi¢e nemaiji vysokoskolské vzdélani je 48 % (viz Graf A_1_1).

Graf A_1_1: Vzdélani rodica, vybrané skupiny studujicich, v %
W bez vysokoskolského vzdélani (ISCED 0—4) m s vysokoskolskym vzdélanim (ISCED 5-8)
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Vzhledem ke vzdélanostni struktuFe spole¢nosti Ceské republiky predstavuje tato skupina stéle pfiblizné
poloviéni zastoupeni studujicich.? Ve srovndni s minulou vinou 3etfeni EUROSTUDENT VII byl v3ak
zazhamendan mirny pokles (o 2,5procentniho bodu) (Hiindlovd, Smidové 2020). Vice ne? polovi¢ni
zastoupeni studujicich, jejichz rodi¢e nemaji vysokoskolské vzdélani maji zeny (51 %), studenti
bakalarskych studijnich program( (52 %) a studenti v kombinované formé studia (67 %). Vice nez
dvoutretinové zastoupeni studujicich bez vysokoskolského zdzemi v kombinované formé studia souvisi
do jisté miry s tim, Ze se jedna o vyrazné starsi studenty a studentky.

vy

Studujici dlouhych magisterskych program( zastupuji predevsim medicinské a pravnické obory.
Vysledky jinych Setfeni (napt. Absolvent 2018) dokladaji, Ze tyto obory studuji lidé z rodin s lepSim
socioekonomickym zadzemim (Smidova, 2020).

Graf A_1_2: Vzdélani rodica, obory studia, v %
W bez vysokoskolského vzdélani (ISCED 0—4) m s vysokoskolskym vzdélanim (ISCED 5-8)
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V Grafu A_1_2 uvadime zastoupeni studentl a studentek podle rodinného zdzemi v rozdéleni podle
skupin oborl. Nejvyssi zastoupeni studujicich z rodin bez rodinného vysokoskolského zazemi je
v oborech Welfare (68 %), SluZzby a Pedagogické védy (shodné 65 %). Nad primérem celého Setieni
EUROSTUDENT VIl se dale pohybuji studenti a studentky obor( Vzdéldvdni — ucitelstvi (57 %), Zdravotni
a socidlni péce (55 %), Obchod a administrativa (54 %) a Zemédélstvi lesnictvi a rybdrstvi (49 %). Zcela

2 Strukturu vzdélanosti obyvatelstva Ceské republiky Ize nejlépe sledovat z vysledk( S&itani lidu, dom( a byt
(SLDB). V pribéhu poslednich nékolika desetiletich doslo ke znaénému zlepseni vzdélanostni Groveri obyvatelstva
Ceské republiky. Zaprvé doglo k vyznamnému poklesu podilu osob se zékladnim vzdélanim (1970 — 57 %, 1991 —
33 %, 2021 — 12,5 %) a zadruhé k narustu podilu osob s vysokoskolskym vzdélanim (1970 — 3,4 %, 1991 - 7,2 %,
2021 - 17,6 %). K narlstu podilu osob s nejvyse dosazenym vysokoskolskym vzdélanim dochdazelo zejména az
v poslednich dvou desetiletich 21. stoleti (CSU nedatovéno).

13



nejvyssi zastoupeni rodin s vysokoskolskym vzdélanim rodi¢t maji studenti a studentky oborl Lékar'stvi
a stomatologie (77 %). Vice nez 60% zastoupeni osob s vysokoskolskym rodinnym zazemim je dale
v oborech Architektura a urbanismus (65 %), Farmacie (64 %), Psychologie a Informacni a komunikacni
technologie (shodné 63 %).

Vzdélani rodi¢t a identifikace se studiem

Jak jiz bylo uvedeno vyse, vzdélani rodicl je jednim z vyznamnych faktor( formujici vzdélanostni drahy
mladych lidi. Jak hodnotili v Setfeni EUROSTUDENT VIII respondenti a respondentky z odliSného
vzdélanostni zazemi vybrané studijni situace? Existuji rozdily v odpovédich respondentl Setfeni
EUROSTUDENT VIl a VIII?

Vzdélanostni aspirace studujicich se odrazi ve vyroku VZdy bylo jasné, Ze budu studovat na vysoké skole
(viz Graf A_1_3). V celém Setfeni EUROSTUDENT VIl s timto vyrokem souhlasily (zcela a spiSe) vice nez
dvé tretiny studujicich (68 %). Plati, Ze studujici, jejichZ rodi¢e nemaji vysokoskolské vzdélani vyrazné
méné castéji oproti studujicim, ktefi pochazi z vysokoskolsky vzdélanych rodin v minulosti uvazovali
o tom, Ze budou studovat na vysoké skole (55 %, resp. 80 %). V minulé viné Setfeni EUROSTUDENT VII
respondenti celkové bez rozdilu vzdélanostniho zdzemi, ¢astéji nez v soucasné viné odpovidali na tento
vyrok souhlasné.

Graf A_1_3: Vidy bylo jasné, Ze budu studovat na vysoké skole, vzdélani rodict, v %
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Vétsina studujicich (60 %) se ztotozriuje se svou roli vysokoskolského studenta/studentky
(viz Graf A_1_4). Vyrok Casto mdm pocit, e nepatfim na vysokou $kolu diferencuje studentskou
populaci o néco méné nez predchozi vyse uvedeny vyrok, ale rozdily jsou téz statisticky vyznamné.
Stim, Ze studujici, jejichz rodi¢e jsou vysokoskolsky vzdélani maji vyssi pocit soundleZitosti
s vysokoskolskym studiem (63 %) neZ studenti a studentky rodi¢d bez vysokoskolského vzdélani (56 %).
Respondenti v minulé viné Setfeni Castéji, nez respondenti v soucasné viné deklarovali, Ze nesouhlasi
s timto vyrokem, tj. vétsi podil z nich uved|, Ze nema pocit, Ze by nepatfil na vysokou skolu (zcela a spiSe
nesouhlasim: celkem EUROSTUDENT VII 66 %, celkem EUROSTUDENT VIII 60 %).
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Graf A_1_4: Casto mam pocit, Ze nepatiim na vysokou $kolu, vzdélani rodict, v %
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Vyrok Vdzné premyslim o tom, Ze uplné skoncim se studiem na vysoké skole vyrok vypovida o teoretické
moznosti ukoncit studium na vysoké skole (tzv. drop out). Vétsina studujicich o ukonceni studia
neuvazuje (77 %). Vypovédi studentl a studentek v rozdéleni podle vzdélani nevykazuje vyrazné rozdily.
Nepatrné vyssi podil souhlasnych odpovédi (o 2procentni body oproti priméru za celé Setfeni) lze
nalézt u studujicich, ktefi nemaji vysokoskolsky vzdélané rodi¢e. Rozdily v odpovédich mezi
respondenty dvou poslednich vin Setfeni dokresluji situaci dvou predchozich vyse uvedenych vyrok
(Graf A_1 3 a Graf A_1 4). Respondenti v posledni viné Setfeni EUROSTUDENT VIl castéji, nez
respondenti sedmé viny Setfeni uvadéli, ze vdzné premysli o ukonéeni studia na vysoké skole.

Graf A_1_5: Vainé premyslim o tom, Ze UpIné skoncim se studiem na vysoké skole,
vzdélani rodici, v %
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Ekonomicka situace rodin a financni obtiZe pfi studiu

Jiz predchozi viny Setfeni ukazaly, Ze ekonomicka situace rodin student(l a studentek hraje vyznamnou
roli v hodnoceni studia a rdznych Zivotnich i pracovnich podminek mladych lidi béhem studia. V déle
uvedeném Grafu A_1 6 je zobrazené zhodnoceni ekonomického zabezpeceni rodi¢d/péstound
respondentt Setfeni EUROSTUDENT VIl podle zakladnich vybranych charakteristik. Hodnoceni financni
situace rodicl se podobd hodnoceni ve vétsiné zemi, které se ucastni Setfeni EUROSTUDENT
(Hauschildt, Gwos¢, Schirmer, Wartenbergh-Cras, 2021). Nejvétsi podil studentl a studentek vnima
finanéni situaci své rodiny jako prdmérnou. V ¢eském sSetfeni EUROSTUDENT VIII takto odpovédéla
polovina respondentl (viz Graf A_1_6). Vice neZ tietina (37 %) studujicich uvedla, Ze ekonomické
zabezpeceni jejich rodicu je velmi dobré nebo nadpriimérné, 13 % uvedlo opak, tj. ekonomickou situaci
rodict vnimaji jako podprimérnou nebo velmi Spatnou. Nejlépe hodnoti financni situaci rodi¢d
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studenti a studentky dlouhych magisterskych programi a nejhlre studujici v kombinované formé
studia (46 %, resp. 27 % odpovédélo velmi dobre nebo nadprimérné).

Graf A_1_6: Ekonomicka situace rodin studentu a studentek, vybrané charakteristiky, v %

B velmi dobfe M nadprimérné M primérné = podprimérné  velmiSpatné

Mgr 13 33 45 9 1

muzi 10 30 46 11 2

prezencni 10 29 49 10 2

bez zdravotniho omezeni 10 29 50 10 1
celkem 10 27 50 2

Bc 9 27 51 11 2

NMgr [ 26 50 13 2

Zeny 53 1 2

se zdravotnim omezenim 49 15 3
kombinovani 55 15 3

Vzdélani rodi¢d a socioekonomicky status rodiny spolu Uzce souvisi. Jak ukazuji vysledky Setfeni
EUROSTUDENT VI, rozdily ve vzdélani rodic vedou k odliSnému vnimani hodnoceni ekonomického
statusu rodiny respondentll a respondentek (viz Graf A_1 7). Studujicich, jejichz rodi¢e maiji
vysokoskolské vzdélani a dobrou (velmi a nadpridmérnou) ekonomickou situaci je témér polovina. Podil
studujicich, jejichz rodice nemaji vysokoskolské vzdélani a zarover maji dobré/velmi dobré ekonomické
zabezpeceni je polovi¢ni (24 %). Ti studenti a studentky, ktefi hodnotili rodinou ekonomickou situaci
jako podprimérnou a Spatnou se Castéji vyskytuji mezi studenty a studentkami bez vysokoskolského
rodinného zazemi (19 %) nez mezi studujicimi, ktefi maji alespon jednoho rodice vysokoskolsky
vzdélaného (7 %).

Graf A_1_7: Ekonomicka situace rodin studenti a studentek podle vzdélani rodicti, v %
H velmi dobfe W nadpriimérné m primérné m podprimérné = velmiSpatné

s vysokoskolskym vzdélanim (ISCED 5-8) 5 =7

6

bez vysokoskolského vzdélani (ISCED 0-4)

Socio-ekonomicky status, v tomto pripadé reprezentovany ekonomickou situaci rodiny, formuje studijni
predpoklady a vybér studovaného oboru na vysoké skole (viz Graf A_1_8). 37 % respondentU Setfeni
EUROSTUDENT VIl uvedlo, Ze vnima ekonomickou situaci své rodiny jako velmi dobrou/dobrou.
Zdaleka nejlépe hodnoti danou situaci studujici obor( Lékarstvi a stomatologie (50 %), Psychologie
(46 %), Prdvo (45 %) a Farmacie (44 %). A naopak nejméné Casto (méné nez 30 %) pocituji velmi dobré
a dobré ekonomické zabezpeceni rodiny studujici obor( Welfare (23 %), Pedagogické védy (24 %) a
Vzdélani — ucitelstvi (30 %). Negativni hodnoceni ekonomické situace svych rodin se napfic studijnimi
obory pfilis neméni. V priiméru se jednd o 13 % studentll a studentek, které vnimaji zabezpeceni své
rodiny jako podprimérné nebo velmi Spatné. Ztohoto pridmérného hodnoceni vybocuji akorat
studujici oborl Farmacie (6 %) spolu se studujicimi oborl Lékarstvi a stomatologie (9 %) na jedné
strané a studujici Humanitnich véd (18 %) na druhé strané.

16



Graf A_1_8: Ekonomicka situace rodin studentu a studentek, obory studia, v %

B dobré ekonomické zabezpeceni = $patné ekonomické zabezpeceni

Lékafrstvi a stomatologie 9
Informacni a komunikaéni technologie (ICT) 13
Spolecenské védy 14
Obchod a administrativa 13
Technika, vyroba a stavebnictvi 11
Architektura a uzemni planovani 13
Pfirodni védy, matematika a statistika 13
Humanitni védy 18
Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi a veterinarstvi 13
Zdravotni a socidlni péce 14
Vzd@lavani - utitelstvi 15
Pedagogocké védy 14
Welfare 12

Poznamka: Dobré ekonomické zabezpeceni je soucet hodnoceni velmi dobré a nadprdmérné dobré ekonomické
zabezpeceni. Spatné ekonomické zabezpeceni je soucet hodnoceni podpriimérného a velmi $patného
ekonomického zabezpedeni. Primérné ekonomické zabezpeceni neni uvedeno.

Soucasna financni situace studujicich, resp. to, zda v dobé Setfeni pocitovali respondenti néjaké
finanéni potize®, souvisi s finanéni situaci jejich rodiny (viz Graf A_1_9). Rozdil mezi studenty a
studentkami, ktefi maji dobré ekonomické rodinné zdzemi a jsou v dobé studia ve financnich potiZich
(24 %) a téch, co nejsou ve financnich problémech (46 %), je témér dvojnasobny. Obdobné Ize vnimat
situaci ohledné $patného ekonomického statusu rodic¢d. Ctvrtina téch, co maji finanéni problémy
ve studiu, zaroven deklaruje, Ze i jejich rodice nejsou v dobré ekonomické situaci. Zatimco z téch, ktefi
uvedli, Ze nezazili financni problémy ve studiu, , pouze” 7 % vnima ekonomickou situaci rodic¢a jako
$patnou nebo podpriimérnou.

Graf A_1_9: Financni situace studenti a studentek, ekonomické zabezpeceni rodica, v %

B dobré ekonomické zabezpeceni M primérné M Spatné ekonomické zabezpeceni

bez financnich problémdi 46 47

celkem

s financnimi problémy

3 Pozornost tomuto tématu vénujeme také v kapitole Pfijmy a ndklady béhem studia (véetné indikace finanéniho
ohrozeni)
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Zdravotni znevyhodnéni

Z celkového poctu 14 551 respondentl v Setfeni EUROSTUDENT VIII 43 % (n = 6 288) uvedlo, Ze ma
néjaké zdravotni omezeni nebo dlouhodobé zdravotni problémy. Jde o pomérné vyrazny narlst oproti
minulé viné Setreni, ve kterém 28 % (n = 5 332) studujicich uvedlo, Ze ma zdravotni omezeni.

Respondenti méli v dotazniku oznacit (z predem pripraveného seznamu zdravotnich problému), jaké
konkrétni zdravotni omezeni se jich tykd (mohli uvést vice nez jedno): chronické fyzické onemocnéni,
psychické problémy/onemocnéni, problémy s pohybem/pohybovd omezeni, senzorickd omezeni (zrak,
sluch), poruchy uceni (napr. dyslexie), jiné dlouhodobé zde neuvedené problémy se zdravim. Velky
narlst podilu osob ve srovnani s minulou vinou Setfeni je patrny u vSech uvedenych zdravotnich
omezeni (Graf A_1_10). Jedna se o témér dvojnasobny narust, konkrétné u psychickych onemocnéni
o vice nez dvojndsobny (EUROSTUDENT VIl — 7 %, EUROSTUDENT VIl — 15 %).

Graf A_1_10: Typy zdravotniho znevyhodnéni, studujici se zdravotnim znevyhodnénim, v %

W EUROSTUDENT VIII = EUROSTUDENT VII
psychické problémy — 15
o . 0090909090900
jiné dlouhodobe problémy 10
icka fvzicks sn N, 1
chronicka fyzicka onemocnéni 6
senzorickd omezent — 9
coni NN 7
poruchy uceni 4
¢ oroblemy NN
pohybové problémy >

Poznamka: Studenti a studentky mohli uvést vice nez jeden zdravotni problém.

V Setfeni EUROSTUDENT se respondentlim tradi¢né pokladaji dvé doplnujici otazky, které se tykaji miry
zdravotnich  problém(. Konkrétné respondenti uvadi, jestli vnimaji své zdravotni
problémy/znevyhodnéni jako vyznamné (vyznamné omezeni, mirné omezeni, Zddné omezeni) v jejich
béZném Zivoté a v jejich studiu (Graf A_1_11 a Graf A_1_12). Tato otdzka se pokladd tém studujicim,
ktefi uvedli, Ze maji néjaké zdravotni znevyhodnéni, tj. jednd se o0 43 % studujicich z osmé viny Setfeni
a 0 28 % studujicich ze sedmé viny Setfeni EUROSTUDENT.

Zdravotni omezeni se v absolutnich poctech tyka mnohem vyssiho poctu studujicich v osmé viné
Setfeni. Je mira omezeni mezi studenty a studentkami v jednotlivych Setfeni odlisna? Co se tyce miry
omezeni v béZném Zivoté, nejsou mezi jednotlivymi vinami Setfeni zaznamenany témér zadné rozdily.
S tim, Ze shodné v obou Setfenich vice nez polovina studujicich uvadi, Ze pocituji mirné omezeni. Pétina
studujicich uvadi, Ze nepocituje Zzadné omezeni a pétina vyznamna omezeni. U zdravotnich omezeni,
kterd limituji studujici ve studiu jsou patrné vyraznéjsi rozdily. V osmé viné Setfeni (v porovnani se
sedmou vinou Setfeni) bylo vice (o 7procentnich bod®) studujicich, ktefi uvedli, Ze nepocituji zadné
omezeni.

Lze tedy konstatovat, Ze v Setfeni EUROSTUDENT VIIlI v porovndni se Setfenim EUROSTUDENT VII
evidujeme vyssi podil studujicich, ktefi maji obecné néjaké zdravotni omezeni (43 % vs. 28 %). V osmé
viné Setrfeni (v porovnani se sedmou vinou Setfeni) vsak tito studenti a studentky (se zdravotnim
omezenim / zdravotnimi omezenimi) méné ¢asto uvadéji, ze maji mirné nebo vyznamné omezeni, které
je limituje pfi studiu (58 %, resp. 65 %, jako souctu vyznamné a mirné omezeni).
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Graf A_1_11: Zdravotni problémy v béZném zZivoté, v % Graf A_1_12:..ve studiu,v%

W EUROSTUDENT VIII m EUROSTUDENT VI

nepocit zdns
omezeni 21 35
pocitui mirme
omezeni 5g 45
pocitu vjznamné
omezeni 22 20

Poznamka: EUROSTUDENT VIII n = 6288, EUROSTUDENT VIl n = 5332

Konkrétni zdravotni omezeni studentky a studenty zajisté jinak limituji v bézném zZivoté a jinak ve studiu
(Grafy A_1 13 a Graf A_1_14). Vsechna uvedena zdravotni omezeni vnimaji respondenti spiSe jako
limitujici v béZném Zivoté nez ve studiu, pouze poruchy uceni jsou pfirozené spise limitujici ve studiu
nez v béziném zivoté. Tento uvedeny typ zdravotniho omezeni je druhy nejcastéjsi, ktery studujici uvedli
jako limitujici ve studiu (vyznamné omezeni — 25 %, mirné omezeni 50 %). VUbec nejCastéjsim
zdravotnim omezenim, které studenty a studentky limituje ve studiu, jsou psychickd onemocnéni
(vyznamné — 37 %, mirné — 51 %).

Graf A_1_13: Mira omezeni daného zdravotniho problému v béZném Zivoté (v %)
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Graf A_1_14: Mira omezeni daného zdravotniho problému ve studiu (v %)
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V Setfeni EUROSTUDENT se v souvislosti se zdravotnimi problémy pracuje sumeéle vytvofenym
ukazatelem podil studujicich, jeZ maji zdravotni omezeni, které je limituje pri studiu. Z celkového poctu
respondentd v Setfeni EUROSTUDENT VIII ¢tvrtina studujicich uvedla (25 %), Ze ma néjaké zdravotni
omezeni, které je vyznamné nebo mirné limituje ve studiu. V predposledni viné Setfeni
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EUROSTUDENT VI se jednalo o 17 % studujicich. Pokud budou v této zpravé uvedeny Udaje za studujici
se zdravotnim omezenim / bez zdravotniho omezeni, tak se jedna o tento uméle vytvoreny indikator.

Graf A_1_15: Studujici se zdravotnim omezenim / bez zdravotniho omezeni, v %

W bez zdravotniho omezeni se zdravotnim omezenim
bez finan¢nich problémd 20
s finan¢nimi problémy “ 34

V rozdéleni podle vybranych charakteristik (pohlavi, forma a typ studia a financ¢ni problémy) se podil
studujicich bez zdravotniho omezeni, které je limituje pti studiu pohybuje mezi 66—81 %. Tento rozdil
15procentnich bodd zaroven ukazuje na rozdily mezi studenty a studentkami s/bez financénich
problém, s tim, Ze studujici s financnimi problémy jsou svymi zdravotnimi problémy limitovani ve
studiu castéji. Ddle jsou castéji limitovani Zeny, studenti a studentky v bakaldfskych studijnich
programech, v prezencnim studiu a v dlouhych magisterskych programech (Graf A_1_15).



Vstup a prechod do vysokoSkolského studia

Tato kapitola se dotykd tématu otevienosti vysokoskolského systému ve smyslu pfistupu
k vysokoskolskému vzdélavani. Flexibilni formy vzdélavani a/nebo celoZivotni vzdélavani predstavuji
jedny z prioritnich cil(i soucasné vysokoskolské politiky. Na jednotlivce jsou v oblasti pracovni kariéry
kladeny stale vyssi pozadavky, které s sebou pfinasi potfebu dalsiho vzdélavani, rozsifovani kvalifikaci
apod. Ulohou soucasného vysokého $kolstvi by méla byt reakce na aktudlni déni ve spoleénosti a
na trhu prdace. Vysoké Skoly by mély byt schopny kromé prezencnich forem studia nabidnout i dalsi
moznosti vzdélavani, které umozni studium soucasné stdle vice diverzifikované studentské populaci.
Flexibilni formy vzdélavani by mély usnadnit studium pfedevsim tzv. netradi¢nim studentdm a mély by
byt jednim zkrokd, jak zajistit rovny pfistup k vysokoSkolskému vzdélavani. Cilem Setreni
EUROSTUDENT a této konkrétni kapitoly je poukazat na to, zda a jak se lisi jednotlivé populace studentd
a studentek s ohledem na dobu prechodu mezi ukoncenou stfedoskolskou dochazkou a vstupem
na vysokou Skolu a v ramci vysokoSkolského studia a v neposledni fadé je cilem poukazat na to, zda
vysokogkolské systémy umozfiuji kromé tradiéniho vstupu i jiné alternativy (napf pfijeti na VS
na zakladé ziskanych pracovnich zkusenosti).

Prechod ze stfedni na vysokou $kolu

Cilem Setfeni je mimo jiné dat odpovédi na otazky spojené se vzdéldvacimi drahami a s pfistupem
k vysokoskolskému vzdélavani. Jednim z ukazatel(, ktery nabizi Setfeni EUROSTUDENT je doba
prechodu od ukonceni stfedoskolské dochazky do doby vstupu na vysokou skolu, ktery je cennym
ukazatelem pro méreni otevienosti vzdélavacich systémi s ohledem na jejich dostupnost (Hauschildt,
Gwos¢, Schirmer, Wartenbergh-Cras 2021).

V prliméru devét z deseti respondentl v ceském Setfeni EUROSTUDENT (viz Graf A_2_1) neprerusilo
vzdélavaci drahu a nastoupilo na vysokou $kolu do dvou let od ukonceni stfedoskolské dochazky
(EUROSTUDENT VIl —93 %, EUROSTUDENT VIII — 90 %). Ceského studenta / &eskou studentku vysokych
Skol Ize spiSe nazvat tradicni, ve smyslu volby vzdélavaci drahy.

Graf A_2_1: Doba piechodu od ukoncéeni stredoskolské dochazky a nastupu na vysokou skolu, v %

M neprerusena vzdélavaci draha prerusena vzdélavaci draha

Graf A_2_2: Doba pfechodu od ukonceni stfedoskolské dochazky, vybrané charakteristiky, v %
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Podivdame-li se na problematiku pristupu kvysokoSkolskému vzdélavani na zadkladé rlznych
charakteristik, jako je pohlavi, forma a typ studia a zdravotni omezeni, tak je zfejmé (viz Graf A_2_2),
Ze u témér viech vyse jmenovanych skupin studujicich neni patrna vyrazna odlisnost oproti priméru
Setfeni EUROSTUDENT VIII. Jedinou skupinou studujicich, kterd vykazuje rozdil, jsou studenti a
studentky v kombinované formé studia. Z nich 42 % deklarovalo, Zze nastoupilo na vysokou skolu az
po dvou a vice letech od ukonceni stfedoskolské dochazky. Nutno pfipomenout, Ze kombinovana forma
studia pfedstavuje v ramci ¢eského vzdélavaciho systému jednu z flexibilnich forem vzdélavani, pti které
je mozné snaze sladit profesni, studijni a rodinny Zivot. Z jinych Setteni vime, Ze pravé v kombinované
formé studia jsou mnohem castéji zastoupeni studujici starsi 30 let, studujici, jez jsou rodici a ti, ktefi
pracuji na vice nez polovi¢ni Uvazek (napt. Hiindlova, Smidova 2020).

Odlisné vzdélavaci cesty nachdzime ponékud castéji u studujicich s nizSim socialné-ekonomickym
statusem. Konkrétné se jedna o studujici, jejichz rodi¢e jsou ve Spatné ekonomické situaci a
bez vysokoskolského vzdélani (viz Graf A_2 3). Tito studujici Castéji nez ostatni studujici (prdmér
EUROSTUDENT VIl — 10 %) uvadéli preruseni vzdélavaci drahy (16 %, resp. 15 %).

Graf A_2_3: Doba prechodu od ukoncéeni stredoskolské dochazky, vybrané charakteristiky, v %

B neprerusena vzdélavaci draha pferusena vzdélavaci draha

dobré ekonomické zabezpeceni
s vysokoskolskym vzdélanim (ISCED 5-8)
celkem

bez vysokoskolského vzdélani (ISCED 0-4)

Spatné ekonomické zabezpeceni

Alternativni cesty ve vzdélavani

NiZe uvedeny graf (viz Graf A_2_4) vypovida o tom, Ze alternativni cesty ve vzdélavani —tak, jak je chape
EUROSTUDENT — nejsou doposud béZznou a de facto ani legalné moZnou soucasti ¢eského vysokého
Skolstvi.

Setfeni EUROSTUDENT pracuje s uméle vytvofenou proménnou, kterd ilustruje flexibilitu vstupu
do vysokoskolského vzdélavani s ohledem na druh ziskané stfedoskolské kvalifikace a jeji pripadné
pozdéjsi nabyti, kterd umoZiuje vstup na vysokou Skolu. Studenty a studentky je moZné rozdélit na ty,
ktefi se dostali na vysokou Skolu standardni pristupovou cestu, tj. ziskali maturitu nebo jeji zahrani¢ni
ekvivalent bezprostfedné pfi prvnim opusténi stfedni Skoly nebo na ty, ktefi vyuzili alternativni
pristupovou cestu, tj. vstoupili na vysokou skolu bez standardniho kvalifikace nebo ji ziskali s odstupem,
tj. po vice nez Sesti mésicich po ukonceni stfedni Skoly. Alternativni cestou je v Setfeni EUROSTUDENT
minéno napftiklad pfijeti na vysokou Skolu za pomoci kvalifikace ziskané pti zaméstnani (Hauschildt,
Gwos¢, Schirmer, Wartenbergh-Cras 2021), coz ale neni v ¢eském prostfedi umoZznéno.

Témér vsichni respondenti Setfeni EUROSTUDENT VIII, a podobné i studenti a studentky v minulé viné
Setfeni EUROSTUDENT VIl odpovédéli, Ze pfijeti na vysokou $kolu probéhlo standardnim pfijimacim
procesem. Vysledky z Setfeni EUROSTUDENT VIl za jiné zemé zatim nejsou k dispozici, ale z minulé viny
Setfeni vime, Ze v priiméru bylo zaznamendno 8 % studujicich, ktefi vyuZili alternativni pfistupovou
cestu.
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Graf A_2_4: Alternativni cesty ve vzdélavani, v %
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Opétovné zapsani do studia na vysoké skole

Dalsi vzdélavani, které je podporovdno jak narodnimi, tak evropskymi politikami, je mozné dale mérit
za pomoci ukazatele opétovného vstupu do vysokoskolského vzdélavani. V Setfeni EUROSTUDENT
konkrétné jde o ukazatel vstupu do magisterského studia po absolvovani jiného vysokoskolského
studijniho programu (Graf A_2_5). Jak v soucasné, tak v minulé viné Setfeni EUROSTUDENT se vice nezZ
Ctyfi pétiny studujicich zapsaly do dalSiho studia (do magisterského studijniho programu) na vysoké
Skole méné nez rok po ziskani predchozi kvalifikace. Znamend to, Ze vétSina studujicich pokracuje
ve svych studiich bez pferuseni, na vice nez jeden rok sva vysokoskolska studia prerusila pfiblizné pétina

studujicich.

Graf A_2_5: Opétovné zapsani do studia na vysoké skole, v %
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Graf A_2_6: Opétovné zapsani do studia na vysoké Skole, vybrané charakteristiky, v %
B méné nez rok po ziskani kvalifikace M jeden aZ dva roky od ziskani kvalifikace
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Opétovné zapsdani do vysokoskolského studia po jiz absolvovaném vysokoskolském studiu s odstupem
vice nez dvou let souvisi zejména s pracovni zkusSenosti studujicich (Graf A_2 6). Ti, ktefi jsou
v soucasném studiu zaméstnani (zde je minéno zaméstndani na vice nez polovicni Uvazek), z vice jak
20 % nastoupili do soucasného magisterského studia po dvou a vice letech od absolvovani predchoziho
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vysokoskolského studia. Jak jiz bylo uvedeno vyse, kombinovana forma studia predstavuje v ceském
vzdélavacim systému zdaleka nejvice vyuzivanou flexibilni formu studia (oproti Cisté distancni formé,
kterd je rovnéz zdkonem umoznéna). Studenti a studentky, ktefi jsou starsi a zaméstnani a rozhodnou
se vstoupit opétovné do studia na vysokeé skole, tak ¢asto vyuzivaji kombinovanou formu studia.
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Typy a formy studia

V pfedchozi kapitole bylo na problematiku rovného pfistupu k vysokoskolskému vzdélavani nahlizeno
z perspektivy celoZivotniho vzdéldvani, konkrétné jsme se zaméfili na téma alternativnich cest a
otevrenosti prechodu do a v ramci vysokoskolského vzdélavani.

Treti kapitola je zamérena na dostupnost vysokoskolského vzdélavani z pohledu rGznych typl a forem
studia, dale z pohledu typu instituci a obor( studia. Nabizi ¢eské vysokoskolské vzdélavani rizné typy a
formy studia, tak aby byl napInén jeden z cilCi Evropského prostoru vysokoskolského vzdélavani (EHEA):
rozSifit Ucast a zvysSit dostupnost vysokoskolského vzdéldvani (Hauschildt, Gwos¢, Schirmer,
Wartenbergh-Cras 2021)? Jaky je podil socio-ekonomicky znevyhodnénych studentl a studentek
ve vybranych oborech studia a typech instituci?

Typ vysokoskolské instituce

Vysoké Skoly mohou byt bud univerzitniho nebo neuniverzitniho typu. Toto ¢lenéni univerzit sleduje
také Setfeni EUROSTUDENT. Vétsina studentd a studentek napfic zemémi, které jsou zapojeny
do Setfeni EUROSTUDENT je zapsana na univerzitnim typu vysoké Skoly. Je tomu tak i v ¢eském
souboru, kde je na vysokych Skolach typu univerzit zapsdno vice nez 90 % studujicich. S tim, Ze
ve srovnani dvou poslednich vin Setfeni doslo k 5procentnimu nardstu studentd na neuniverzitnim
typu VS (viz Graf A_3_1). V mezinarodnim srovnani dlouhodobé pat¥i Ceska republika v rdmci zemi
s binarnim vysokoskolskym systémem k tém, kde je podil studujicich na univerzitnich vysokoskolskych
instituci nejvyssi.

Graf A_3_1: Typ vysokoskolské instituce, v %

W univerzitni typ VS ® neuniverzitni typ V&

:
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Odlisnosti v typu vysoké skoly podle vybranych charakteristik (viz Graf A_3_2) ukazuji, Ze neuniverzitni
typ vysoky skol navstévuji ¢astéji studujici v kombinované formé studia (24 %), pracujici studujici (19 %)
a také studenti a studentky bakalaiskych studijnich programd (12 %). Stim, Ze v priméru 9 %
respondentl Setfeni EUROSTUDENT VIII navstévuje neuniverzitni typ vysoké skoly, coz je o 5
procentnich bodl vice neZ v minulé viné Setfeni. Vysoké skoly neuniverzitniho typu nabizeji ¢astéji
studium v bakalarskych studijnich programech a v jiné nez prezencni formé studia, ¢imZz podporuji
strategii rozvoje flexibilnich forem vzdéldvani.

V rdmci mezinarodniho srovnani je pomér studujicich zapsanych na univerzitnich a neuniverzitnich
vysokoskolskych instituci v Ceské republice (91 % vs. 9 %). Zatimco v mezinarodnim srovnani se objevuiji
rozdily v souvislosti s vysokoSkolskym rodinnym zdzemim studujicich, tak ani vtomto pfipadé
nenachazime v ¢eském Setfeni EUROSTUDENT vyrazny kontrast. Podil zapsanych student(l a studentek
s vysokoskolskym rodinnym zdzemim na univerzitnich vysokych Skoldch byl v ¢eském Setfeni
EUROSTUDENT VIII 93 % a v minulém Setfeni 96 %, zatimco primérna hodnota za vSechny zlG¢astnéné
zemé v minulém Setfeni EUROSTUDENT byla 78 %.



Graf A_3_2: Typ vysokoskolské instituce, vybrané charakteristiky, v %
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Obory studia*

Zastoupeni oborU v prezentovanych datech je samozifejmé navazano na celou studentskou populaci,
protoZe prdvé tento indikdtor byl jednim z pouZitych pro vaZzeni souboru. Nejvice zastoupeny obor
studia je tak v aktualni osmé viné setfeni EUROSTUDENT Obchod a administrativa (18 %).

Pét nejpocetnéji zastoupenych obor(l studia je zndzornéno v grafu A_3_3. Uvadime poradi péti
nejpocetnéji zastoupenych oborl celkem a také podle pohlavi. Vysledky Setfeni EUROSTUDENT VIII
dokladaji, Ze muzi jsou nejcastéji zastoupeni v oborech Technika, vyroba a stavebnictvi (18 %), které se
v prvni pétici mezi Zenami neobjevuji. Naopak na druhém misté (v zastoupeni v jednotlivych studijnich
oborech) mezi Zenami jsou obory Vzdéldvdni — ucitelstvi (11 %), které naopak nejsou v prvni pétici
obor( studia mezi mufzi.

Obecné plati, Ze statisticky vyznamnym faktorem pro vybér oboru studia je rodinné vzdélanostni zazemi
studujicich (viz Graf A_1 2 vkapitole Vzdélani rodic¢ll). Vramci mezinarodniho srovnani
(EUROSTUDENT VII) Ize nalézt jisté vzorce, které viceméné plati i pro studujici v Ceské republice.
Studujici bez vysokoskolského zazemi castéji studuji obory Vzdéldvdni, naopak studujici
s vysokoskolskym zdzemim studuji ¢astéji obory Prirodni védy, matematika a statistika. V ¢eské osmé
viné Setfeni EUROSTUDENT VIII nadale plati, Ze studujici, jejichZ rodice maji vysokoskolské vzdélani
studuji mnohem castéji obory Lékarstvi a stomatologie, ICT a naopak studujici bez vysokoskolského
zdzemi mnohem castéji studuji obory Pedagogické védy, Obchod a administrativa, Welfare a Sluzby
(viz Tabulka A_3_1).

4V Setfeni EUROSTUDENT VIl bylo pouZito zakladni d&leni oborl studia ISCED-F. V $etfeni EUROSTUDENT VIII
byla pouZito jemnéjsi ¢lenéni obord studia. V Setfeni EUROSTUDENT VII byly napfiklad v jedné kategorii obory
studia Obchod, administrativa a pravo. V Setfeni EUROSTUDENT VIII byly pravni obory ze spolecné kategorie
vynaty.
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Graf A_3_3: Obory studia, podle pohlavi, v %

celkem Obchod a administrativa
Technika, vyroba a stavebnictvi

Spolecenské védy
Vzdélavani - ucitelstvi
ICT 7

seny Obchod a administrativa
Vzdeélavani - ucitelstvi

SpoleCenské védy

Zdravotni a socialni péce
Pedagogické védy

muzi Technika, vyroba a stavebnictvi
Obchod a administrativa

ICT

Spolefenské védy

Sluzby

Poznamka: Grafické zobrazeni: kazdy obor uvedeny v grafu ma svoji barvu.

Tabulka A_3_1: Obory studia podle vzdélani rodicti, adjustovana rezidua

adjustovana rezidua

[

3 0 -3
Obory studia bez VS vzdalani (ISCED 0-4) s VS vzdélanim (ISCED 5-8)
Lékarstvi a stomatologie 16

Informacni a komunikaéni technologie (ICT)
Pfirodni védy, matematika a statistika
Architektura a urbanismus

Psychologie

Pravo

Umeni

Farmacie

Technika, vyroba a stavebnictvi

Humanitni védy

Jazyky

Spolecenské védy

Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi a veterinarstvi
Zdravotni a sociélni péce

Welfare

Obchod a administrativa

Vzdélavani - uCitelstvi

Pedagogické védy

Sluzby

Poznamka: test chi kvadrat, hladina vyznamnosti 99 %.
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Typ studijniho programu

Velkd c¢ast studentll (necelé dvé tretiny) je zapsana do studia v bakalafskych studijnich programech.
Tento stav se pfilis neméni ani v priibéhu let. Konkrétné v porovnani mezi poslednimi dvéma vinami
Setfeni EUROSTUDENT VII a EUROSTUDENT VIl jde o rozdil necelych 4procentnich bodl. Priblizné
Ctvrtina studujicich je zapsana v navazujicich magisterskych programech a pfiblizné 12 % respondentd
uvedlo, Ze je zapsano v dlouhych magisterskych programech (viz Graf A_3_4).

Graf A_3_4: Typ studijniho programu, srovnani EUROSTUDENT VIl a VIII, v %
HBc M NMgr Mgr
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V porovnani mezi jednotlivymi vybranymi charakteristikami studujicich, bakalafsky studijni program
(viz Graf A_3_5), navstévuji nejcastéji studujici z rodin bez vysokoskolského vzdélani. Naopak studenti
a studentky s vysokosSkolskym rodinnym zdzemim nejcastéji studuji dlouhé magisterské studijni
programy, a to dokonce dvakrat ¢astéji nez studenti, jejichz rodi¢e nemaiji vysokoskolské zazemi.

Graf A_3_5: Typ studijniho programu, vybrané skupiny studujicich, v %
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Forma studia

Nejcastéjsi formou studia je prezencni forma, ve které bylo zapsano 80 % student( a studentek Setfeni
EUROSTUDENT VIII (viz Graf A_3_6), coZz je o 6procentnich bodli méné vsedmé viné Setfeni
EUROSTUDENT. Prestoze byl zaznamenan narlst podilu osob v kombinované formé studia, tak se stale
pomérné vysoky podil osob (80 %), rozhodl studovat v prezenéni formé studia. V minulé viné Setfeni
bylo v kombinované formé studia zapsano 14 % osob, v soucasné viné Setieni 19 %.

Graf A_3_6: Forma studia, v %

H prezenéni m kombinovani
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Rozdily zaznamenavame podle vybranych charakteristik, jako jsou pohlavi, zdravotni omezeni, forma a
typ studia. Primérné v celém Setfeni EUROSTUDENT jsou Ctyfi pétiny studujicich zapsany v prezencni
formé studia (Graf A_3_7). Nad celkovym primérem jsou v tomto ohledu nej¢astéji studujici v dlouhych
magisterskych programech (96 %), dale studenti a studentky, jejichZ rodice maji vysokoskolské zazemi
(87 %), muzi (84 %) a studenti se zdravotnimi omezenimi (82 %).

Graf A_3_7: Forma studia, vybrané skupiny studujicich, v %
W prezenchi kombinovani

Mgr
s vysokoskolskym vzdélanim (ISCED 5-8)

00
~
=
w

IS

mugzi

=
wu

se zdravotnim omezenim

(o]
[}
=
~

celkem
Bc

N
o ©

)
o

bez zdravotniho omezeni

~
~
N
[N}

ieny
NMgr
bez vysokoskolského vzdélani (ISCED 0-4)

~
w
]
(=2}

~]
w

3]
~l



Organizace Casu

Time management nebo hospodareni s ¢asem zdstava tradiéni soucasti dotazniku. Udaje o studijni a
pracovni intenzité lze vyuZit jak pro vytvoreni celkového obrazu ¢asové naroc¢nosti studia tak také jako
hledisko, které muZe souviset s dalSimi aktivitami studujicich. Napfriklad vice prostoru vztahu placené
prace a studia vénujeme v kapitole Placena prace béhem studia.

V ¢asti dotazniku, ktery se zabyva organizaci ¢asu, respondenti nejprve odhadovali, kolik ¢asu vénuji
svému studiu béhem semestru. Primérna medianova tydenni zatéZ (= pocet hodin za tyden v rdmci
semestru) je v celém souboru 33 hodin, a z toho 17 hodin tydné studujici vénuji vlastni vyuce a 16 hodin
domaci pripravé. Jde o udaj, ktery je v podstaté shodny, jako v pfedchozim sedmém kole. Nejvyssi
Casovou zatéz maiji studujici dlouhych magisterskych studijnich program(l, naopak nejméné casu travi
studiem studujici v kombinované formé studia. Ti ale maji jednoznaéné nejvyssi pracovni zatéz, protoze
vétsina z nich pracuje na plny Uvazek (cca 40 hodin/tyden, viz Graf A_6_2).

Graf A_4_1: Studijni zatéz (tj. pocet hodin za tyden celkové, vyuka a domaci pfiprava), podle
vybranych skupin studujicich
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V grafu A_4_2 jsou stejné udaje podle studovanych oborU. Struktura obori vychazi z nové kategorizace
vyuzivané od této viny Setfeni a poskytuje detailnéjsi rozdéleni na 20 kategorii, které lépe postihuje
odliSnost obor(l. Tyka se to napt. kategorii Zdravi, Medicina a stomatologie a Welfare, které jsou
v plvodni kategorizaci ISCED jednou kategorii.

V poslednim sloupci stejného grafu uvadime celkové pocty respondentd, které reprezentu;ji jednotlivé
oborové skupiny. Je patrné, Ze nékteré jsou zastoupeny vyrazné mensimi pocty studujicich (Farmacie a
Psychologie).

voevs

o relativné maly obor s 200 respondenty®), kde vyuka b&hem semestru md medidnovou hodnotu
25 hodin a domdci pfiprava 27 hodin. Celkova medidnova zatéz je na Urovni 53 hodin tydné. Medicina
a stomatologie (v celkovém souboru jsou zastoupeny vice, dohromady 839 respondentt) je ¢asové
naro¢na jen o néco méné (celkem 50 hodin/tyden). Nad 40 hodin tydné studijni zatéze se dostala jesté
medidnova hodnota oboru Farmacie (44 hodin/tyden).

5 PGvodné byla tato skupina obor(i zahrnuta v rdmci oficidlni iroké kategorie obord ISCED Technika, vyroba,
stavebnictvi.
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Casové nejméné naro¢né jsou ,mékké“ obory jako je Welfare, Pedagogické védy, Sluzby a Spolecenské

a Humanitni védy (22 az 30 hodin tydné).

Graf A_4_2: Studijni zatéz (tj. pocet hodin za tyden, celkové vyuka a domadci pfiprava), podle obord,

median
vyuka

Architektura a urbanismus [

Medicina a stomatologie Y
21
22

16

Farmacie
Strojirenstvi, vyroba a stavebnictvi
ICT

Uméni v

Pfirodni védy, matematika a statistika g
Zdravotni a socidlni péce K]

Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi, veterinarni
lékafstvi
Jazyky NE]
Psychologie NE3
Vzdélavani - ucitelstvi [uiis
Pravo [NE)

Obchod a administrativa [k
Humanitni védy ¥
Socialni védy, Zurnalistika a informaéni védy A
Sluzby WE
Pedagogické védy NES

14

—
o

Welfare

domaci

N
~

-_— - D -gu
(G BN OGN Bl WON NON el =)
o
<
o

N
O

20
15

12

===
NINOR W

celkové

a

0
44
8
6

w W

whwhw (9]

w
N

3

NENEINEINEINEINENEN R Q@
wjuofu O O (=]

Graf A_4_3: Studijni intenzita (tfi kategorie), podle obort, v %

M nizka intenzita

Architektura a urbanismus
Medicina a stomatologie

B stfedni intenzita

vysoka intenzita

Farmacie
Strojirenstvi, vyroba a stavebnictvi 42
ICT 41
Uméni 38
Zdravotni a socialni péce [l 48 36
Pfirodni védy, matematika a statistika 15 50 35
Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi, veterinarstvi [kl 50 29
Pravo |PE] 46 25
Psychologie K 57 25
Jazyky M4 60 23
Vzdélavani - ucitelstvi |2 57 20
Socialni védy, 7urnalistika a informaéni védy 15
Humanitni védy 12
Obchod a adminstrativa 12
Sluzby &S 49 10
Pedagogické védy 10
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Jinou perspektivu Casové zatéze poskytuje uméle konstruovany indikator studijni intenzita, ktery déli
studujici do tfi kategorii: nizkd intenzita studia = do 20 hodin tydné, stfedni intenzita = 20 az 40 hodin
a vysokd intenzita = vice nez 40 hodin. V grafu A_4_3 tak lze vidét, jak jsou tyto tfi kategorie rozlozené
v ramci sledovanych skupin oborU. | zde plati, Ze nejvétsi podil studujicich (témér % z nich) v ramci
Architektura a urbanismus a Medicina a stomatologie studuje s vysokou studijni intenzitou. Avsak tato
perspektiva také naznacuje, ze ,typickd” intenzita studia spojenad s obory nemusi byt pro nékteré
studujici dostate¢né velkd ¢i naopak mala: vnitfni diferenciace funguje také vtomto pripadé a je
ovlivnéna také osobnim pfistupem ke studiu.

Nyni se jiz budeme vénovat samotné spokojenosti s organizaci ¢asu. V tomto pripadé byli studujici
dotazovani na to, zda by chtéli vyuce, pfipravé na vyuku a také praci vénovat stejné, vice nebo méné
¢asu. V predchozi viné a soucasné v mezindrodnim kontextu studujici v CR patfili k nejméné
spokojenym s tim, jaky ¢as vénuiji studiu. Podil téch, ktefi uvedli, Ze chtéji vénovat studiu a zaroven praci
stejny objem ¢asu (jako doposud) byl totiz pouze 13 %, ostatni respondenti chtéli na organizaci ¢asu
studia a také praci néco zménit — pfidat nebo naopak ubrat. Pro srovnani v Recku, kde byl podil
spokojenych v téchto obou typech aktivit nejvyssi mezi viemi zucastnénymi zemémi, $lo o0 32 % a
nejmensi pocet spokojenych s kombinaci obou aktivit byl v Polsku (11 %) v Litvé (12 %) (Hauschildt,
Gwos¢, Schirmer, Wartenbergh-Cras 2021: 137).

Také v osmé vIné plati, Ze velka ¢ast studujicich v CR by chtéla vénovat vice ¢asu praci. V tomto Setieni
jde 0 53 % respondent(. Mezi riznymi skupinami vycnivaji studujici v kombinované formé studia, ktefi
pracuji nejvice, i proto je jejich podil vyrazné nizsi a Cini jen 26 %. Co se tykd ¢asu vénovanému studiu,
vice ¢asu na osobni pfipravu by chtélo v pridméru 40 % respondent(, ale jen 17 % by chtélo travit vice
¢asu vyukou.

Graf A_4_4: Time management: cemu, chtéji studujici vénovat vice ¢asu nez doposud, v %
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KdyZ se zaméfime vyhradné na spokojenost s organizaci ¢asu studia (viz Graf A_4_5), relativné nejméné
spokojenych s mnoZstvim ¢asu vénovaného vyuce je téch, ktefi studuji v bakalarském studiu (zhruba
tfetina z nich, by bud' chtéla vénovat vyuce vice nebo naopak méné), avsak obecné je tato kategorie
z hlediska odpovédi skupin respondentl pomérné homogenni. Obdobna je situace také v pfipadé casu,
vénovaného pfipravé na studium. Vyjimku predstavuji pouze studujici v kombinované formé, mezi
nimiz je nejmensi podil téch, co by chtéli pfipravé vénovat méné casu.
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Graf A_4_5: Vyuka a pfiprava na studium — spokojenost s rozsahem casu, v %

Eméné Mstejné [ vice

NMgr. 42
se zdravot. znevyhodnénim 33
M 34
prezenéni 37
muzi
celkem 39
Zeny 37
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M
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Graf A_4_6: Vyuka- spokojenost s rozsahem ¢asu, podle oborid v %

Eméné Mmstejné  vice

Zdravotni a socialni péce IS 55 14
Farmacie P& 64 9
Architektura a urbanismus |3 Y 18
Vzdélavani - utitelstvi 17
Uméni |2 56 20
Strojirenstvi, vyroba a stavebnictvi

ICT

Medicina a stomatologie

Obchod a adminstrativa

Sluzby

Pravo

Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi, veterinarstvi
Psychologie

Jazyky

Pfirodni védy, matematika a statistika
Socialni védy, Zurnalistika a informacni védy
Welfare

Humanitni védy

Pedagogické védy

Oborové je diferenciace vyraznéjsi, jak ukazuje graf A_4_6, ktery se tykd vyhradné vyuky a spokojenosti
s organizaci ¢asu v ramci ni. Moznd hypotéza, Ze jen ty obory, které jsou ¢asové nejnarocné;jsi, budou
mit vice studujicich, ktefi by chtéli vyuce vénovat méné casu, neplati beze zbytku. K témto Casové
naroc¢nym oborldm se pridruzuji jesté napr. Vzdélavani — ucitelstvi a v nejvétsi mire také obory Zdravotni
a socidlni péce, kde by az 31 % studujicich chtélo ¢asovou ndrocnost vyuky sniZit.
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se zdravot. znevyhodnénim 8]

bez zdravot. znevyhodnéni [

Spokojenost se studiem a podporou

Velkou pozornost vénuje EUROSTUDENT reflexi spokojenosti se studiem jako takovym, s pedagogy i se
zaclenénim do obce studentll. Oproti sedmé viné v této sekci vSak doslo k podstatné redukci indikatoru
(z 13 na 8°%). Vysledkem je sdruzena baterie vyrok(, kterd obsahuje viechny t¥i zminéné typy reflexe
(viz Graf A_5_1a).

Prvni sada vyroku je zamérena na pedagogy a jejich roli ve studiu: zda poddvaji srozumitelnou zpétnou
vazbu, dokazi motivovat a vysvétlit ucebni latku. Relativné nejvice spokojenych studujicich je se
zpétnou vazbou ze strany pedagogl (54 % velmi a spiSe souhlasi), naopak méné spokojenych je
v pfipadé schopnosti motivovat studujici (42 %). Pedagogy hodnoti nejvice kriticky studujici se
zdravotnim znevyhodnénim (schopnost motivace pedagogt), a také studujici v dlouhych magisterskych
programech (poskytnuti zpétné vazby a vysvétlovani latky).

PozUstatkem distan¢ni pandemické vyuky je pak také pozitivnéjsi hodnoceni pedagogl ze strany téch
studujicich, ktefi se zapsali do studia az v jarnim semestru 2019/2020 a pozdéji (Graf A_5_1b). Dfive
zapsani studujici jsou naopak statisticky vyznamné kritictéjsi (chi kvadrat).

Graf A_5_1a: Spokojenost se studiem na vysoké skole, vyroky o pedagozich, studujicich a obecném
vztahu ke studiu, souhlas (velmi+ spiSe) s vyroky, v %
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Graf A_5_1b: Spokojenost s pedagogy, pred a post covidovi studujici, v %
Pedagogové mi obvykle
davaji srozumitelnou

zpétnou vazbu k tomuy, jak
si vedu ve studiu.

Poznamka: V grafu jsou uvedeny podily souhlasu (velmi + spiSe) s danym vyrokem.

Pedagogové mé motivuji, Pedagogové vyjimecné
abych délal/a ve studiuto  dobfe dokdzou vysvétlit
nejlepsi. uéebni latku.

5 Plvodné byly rozdéleny do tfi baterii zaméFenych na zpétnou vazbu pedagogt, socializaci s pedagogy a
studujicimi a také identifikaci s vysokoskolskym studiem.
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Studentské prostredi respektive zaclenéni do néj hodnoti pozitivné 59 % respondentl v pfipadé vyroku
o tom, Ze studujici zna hodné studujicich, se kterymi mlze diskutovat o studiu. V tomto ptipadé jsou
studujici v dlouhych magisterskych studijnich programech nejvice spokojeni (73 %).

Identifikace se studiem je ohrozujicim faktorem nejvice pro studujici se zdravotnim omezenim, az
tfetina z nich ma casto pocit, Ze nepatfi na vysokou Skolu. Plati i to, Ze jsou ve srovndni s ostatnimi
skupinami nejvice ohroZeni pfipadnym drop outem, protoze 19 % z nich vdiné premysli o tom, ze
studium zcela opusti.

Mékkou ¢i nepfimou indikaci vzdélanostnich aspiraci v rodiné a zaroven pfistupnosti vysokoskolského
vzdélani je odpovéd na tvrzeni ,Bylo vidy jasné, Ze budu studovat na vysokeé Skole”. Odpovéd na tvrzeni
silné koreluje se vzdélanim rodica. V této souvislosti je zjevna viditelné vyssi mira souhlasnych odpovédi
(85 %) studujicich v dlouhych magisterskych programech. V detailnéjsim pohledu na obory, jde hlavné
o studujici ve skupiné oborl Medicina a stomatologie. Také prezencni studijni programy jsou
charakteristické tim, Ze i jejich studujici pochazeji z rodin s vysokymi vzdélanostnimi aspiracemi (73 %).

Sebereflexe vlastniho vykonu

Tradic¢ni soucasti Setfeni stale zUstava sebehodnoceni studujicich vici ostatnim spolustudentlm. Sv(j
studijni vykon hodnoti na pétistupriové skale. Oviem v tomto pfipadé velmi chybi propojeni na ,redlné”
vysledky studujicich, abychom mohli napf. ovéfit, jestli a pfipadné jakym zplsobem spolu subjektivni a
objektivni studijni vykony souvisi. Perspektiva studujicich je spiSe pozitivni: vyrazné vétsi cast
studujicich vnima své studijni vykony jako lepsi (spiSe a mnohem) a za horsi je oznacuje pfiblizné pétina
studujicich. V ceském Setfeni je patrnd zejména rozdilnost v sebehodnoceni muzl a Zen. Ovsem
nejvyssi podil horsiho sebehodnoceni zaznamendvame u studujicich se zdravotnim omezenim: ¢tvrtina
z nich se hodnoti jako spiSe a mnohem horsi.

Graf A_5_2: Hodnoceni vlastniho vykonu, podle vybranych skupin, v %

H mnohem lepsi M spise lepsi M priblizné stejné m spiSe horSi ~ mnohem horsi

muzi 35 33 16 4
NMGR 12 36 37 13 2
prezencni [kl 35 35 15 4
bez zdravot. omezeni [l 36 37 14 3
celkem 34 37 4
MGR [ 34 39 15 4
se zdravot. omezenim | 30 19 6
Zeny K3 33 14 3
kombinované | 31 13 3

Co ale Ize na zakladé této otazky dale konstatovat? V porovnani s predchozim Setfenim se studujici
hodnoti celkové hlife (viz Graf A_5_3): nezménil se vlastné vibec podil studujicich, ktefi vnimaji svij
vykon jako lepsi, ale urcita ¢ast studentek a student(, ktefi se vnimali srovnatelné, se presunuli
do kategorii horsich studijnich vykon( (ze 14 % vzrostl jejich podil na 19 %).



Graf A_5_3: Hodnoceni vlastniho vykonu, porovnani EUROSTUDENT VIl a VIII, v %

B mnohem lepsi M spiSe lepsi M priblizné stejné = spiSe horsi ~ mnohem horsi

EUROSTUDENT VII 10 35 41 12 2

Kromé toho plati, Ze horsi sebehodnoceni je spjaté s negativnéjsim vidénim ulohy pedagogt a celkové
s nizSim pocitem prindlezZitosti k vysokoskolskému studiu. Konkrétné, pozitivnéjsi sebehodnoceni je
spjaté spisSe se souhlasem s vyroky o pedagozich a studujicich. Lepsi je rovnéz ve vztahu k souhlasné
odpovédi s doporu¢enim ke studiu na dané VS/studijnim program a také sjasnymi aspiracemi
na vysokoskolské studium v rodiné. Naopak negativni sebehodnoceni velmi silné koreluje s pocitem
nepatri¢nosti na vysoké skole (Mdm casto pocit, Ze nepatrim na vysokou skolu.) a také s premyslenim
o Uplném ukonceni studia. Tendence smérem k negativnimu sebehodnoceni se zvysuje i v tom pfipadé,
kdy ma studujici béhem semestru finanéni potize (viz Tabulka A_5_2).

Tabulka A_5_ 1: Korelacni vztahy — hodnoceni vlastniho vykonu a vyroky o vztahu ke studiu

korelaéni

koeficient
Pedagogové mi obvykle davaji srozumitelnou zpétnou vazbu k tomu, jak si vedu ve studiu. 0,109
Pedagogové mé motivuji, abych délal/a ve studiu to nejlepsi. 0,130
Pedagogové vyjimecné dobie dokdzou vysvétlit ucebni latku. 0,062
Znam hodné studentd, se kterymi mohu diskutovat o studijnich zaleZitostech. 0,101
Studovat (svuj) studijni program bych doporudil/a i jinym. 0,157
Mam casto pocit, Ze nepatfim na vysokou skolu. -0,407
Bylo vzdy jasné, Ze budu studovat na vysoké Skole. 0,179
Vaziné premyslim o tom, Ze UplIné skoncim se studiem na vysoké Skole. -0,280

Tabulka A_5_2: Korelacni vztah mezi hodnocenim vlastniho studijniho vykonu a finan¢nimi problémy
studujicich, adjustovana residua

adjustovana rezidua

I
686 362 038 -286

velmi vaZné spiSe bez vibec Zadné
problémy spiSe vaZiné neutralni probléma problémy

mnohem
lépe

spise lépe
zhruba
stejné

spiSe hafe

mnohem
huafe

Podpora ve studiu — specificka ¢ast

Tato subkapitola Uzce souvisi s tématem zdravotniho znevyhodnéni ve studiu respektive je zamérena
vyhradné na studujici, ktefi maji néjaké psychické ¢i fyzické zdravotni omezeni a to je soucasné
limituje také v jejich studiu (vice viz kapitola Zdravotni znevyhodnéni). Otazkam spojenych s ¢innosti a
reflexi poradenskych pracovist se vénujeme v kapitole
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Povédomi a hodnoceni poradenskych center.

Strucné zopakujeme, Ze podil studujicich se zdravotnim omezenim, které je limituje ve studiu, se
v ramci osmé viny vyrazné zvysil oproti situaci ze sedmé viny (ze 17 % na 25 %). Soucasné s tim se sniZil
podil studujicich, ktefi podporu nepotrebuji nebo ji viibec nechtéji, a to z 35 % na 28 %. Zvysil se také
podil nespokojenych s podporou vysoké skole (z 27 % na 34 %).

Graf A_5_4: Spokojenost s dostatecnosti obecné instituciondlni podpory, porovnani EUROSTUDENT
Vila Vil v%

EUROSTUDENT VIl EUROSTUDENT VI

zcela dostate¢na
spie dostate¢na
neutralnf

spiSe nedostate¢na
zcela nedostateéna

Zadnou podporu nepotiebuji/nechci

Kdo je z hlediska vybranych charakteristik vice nespokojen s podporou anebo méné casto pomoc
nepotrebuje/nechce? Jsou to na jedné strané Zeny a na strané druhé ti, ktefi maji financni problémy.
Vgrafu A_5_4 je prezentovdno porovndni obecné spokojenosti s institucionalni podporou v obou
poslednich vinach Setreni.

Zajimavéjsi je samotna reflexe vyuzivani konkrétnich poradenskych sluzeb: ti, co jednu ze t¥i pro ¢eské
prostiedi relevantnich poradenskych sluzeb vyuzili, jsou celkové s podporou ze strany vysoké skoly
spokojenéjsi. Naopak ti, co dané sluzby neznaji, jsou viici podpore vysoké skoly vyznamné kriti¢téjsi.

Tabulka A_5_3: Korelaéni vztahy mezi spokojenosti s podporou ze strany VS a vybranymi
poradenskymi sluzbami.
vztah smér vztahu

studijni S nejvice spokojeni s podporou jsou ti, co studijni poradenstvi vyuZili, naopak

poradenstvi nejméné ti, co o studijnim poradenstvi na své vysoké Skole neslyseli

psychologické Rk nejvice spokojeni s podporou jsou ti, co psychologické poradenstvi vyuzili, naopak

poradenstvi nejméné ti, co o psychologickém poradenstvi na své vysoké skole neslyseli

financni Rk nejvice spokojeni s podporou jsou ti, co o finan¢nim poradenstvi slySeli, ale jesté

poradenstvi ho nevyuZili, naopak nejméné ti, co o financnim poradenstvi na své vysoké skole
neslyseli

Poznamka: test chi kvadrat, hladina vyznamnosti 99 %. Do vybranych sluZzeb nebylo zafazeno poradenstvi
k bydleni, které vCR neni poskytovano, respektive mlZe byt poskytovano jako dil&i soucast socidlniho
poradenstvi. V Setfeni jej vyuZzila 2 % studujicich. Vice viz kapitola

Povédomi a hodnoceni poradenskych center



Prace béhem studia: jak moc studujici pracuji a jaké k tomu maji dlivody

Kontext prace béhem studia

Pfedtim neZ se zaéneme zabyvat placenou praci studujicich béhem semestru, budeme prezentovat Sirsi
kontext pracovnich zkusenosti studujicich. Pred prvnim vstupem do vysokoskolského studia mélo
alesponi néjakou zkusenost splacenou praci 57 %. Jde o 5% narlst oproti predchozi viné
EUROSTUDENTA. Studujici v kombinované formé méli tuto zkusenost nejcastéji (77 %), naopak studenti
v dlouhych magisterskych studijnich programech méli tuto zkusenost ve 49 % pfipadd.

Odpovéd na tuto otdzku predstavuje jakousi vstupni zkuSenost s praci, zatimco druhy indikator
doplniuje informaci o ,prazdninach” studujicich. Prace mimo semestr (konkrétné prace v poslednich
12 mésicich mimo semestr) je dominantni zkusenosti mezi studujicimi. V celém souboru tak pracovalo
84 % respondentl. Vtomto pripadé sice nemdme o rozsahu ,prazdninové” prace upresnujici
informace, ale je jasné, Ze béhem studia ziska zkuSenosti s placenou praci naprosta vétsina studujicich
a CR patii k evropskym zemim, v nichZ studujici pracuji nej¢astéji (Hauschildt, Gwosé, Schirmer,
Wartenbergh-Cras 2021: 150).

Graf A_6_1: Prace pred prvnim vstupem na VS a mimo semestr
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prace pred zacatkem prvniho vstupu na

Placend prace béhem studia

Podil studentt a studentek pravidelné pracujicich béhem semestru je 53 %, dalSich 17 % pracuje obcas
a 30 % nepracuje vibec. To znamena, Zze béhem studia v letnim semestru 2021/2022 pracovalo v rlzné
mife 70 % student(l. Ve srovnani s Setfenim EUROSTUDENT VIl v roce jde o mirny ale viditelny posun
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smérem k nizSi mife zaméstnanosti studujicich a k vétSimu podilu nepracujicich studujicich
(srov. Smidové 2020).

Kdyz porovname studujici v prezenéni a kombinované formé, zde vzhledem k tradicim spojenym
s obéma formami studia pretrvavaji o¢ekavatelné rozdily. Studenti kombinované formy pracuji v 94 %,
zatimco studenti v prezenéni formé studia ve zhruba 64 % pfipadd’ — a intenzita prace je v obou
pfipadech vyrazné jind. Pokles plati i pro ty studujici v prezenéni formé studia, ktefi v predchozi viné
Setfeni pracovali souvisle v semestru — témér 47 %, pritom v roce 2022 to bylo ,jen” 43 %. MoZnou
aktudlni interpretaci tohoto posunu muzZe byt zménéna situace na trhu prace v post-epidemické dobé.

Graf A_6_2 (viz nize) porovnavd vybrané skupiny studujicich, které jsou sefazeny v podle podilu
odpovédi, které se tykaji prace béhem celého semestru.

Graf A_6_2: Prace studujicich, podle vybranych kategorii studujicich, v %
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Oproti sedmé vIné Setfeni se snizil také medidanovy pocet hodin vénovanych praci z 12
na 10 hodin/tydné, i kdyZ aritmeticky primér zlstal v podstaté shodny (graf A_6_3). Nejvétsi rozdil
medidnové hodnoty pozorujeme u prezencnich studujicich, ktefi v aktudlnim Setfeni pracuji nejcastéji
8 hodin oproti 10 hodindm v minulém Setfenim. U muZzl jde o stejny pokles ale z hodnoty 12 hodin
na 10 hodin tydné.

Stale plati, Ze studujici v navazujicim magisterském studiu pracuji (s logickou vyjimkou skupiny
studujicich v kombinované formé studia) nejcastéji ze sledovanych skupin (69 % z nich pravidelné a
13 % prileZitostné) a také v nejvétsim rozsahu (20 hodin tydné, median) a nad 20 hodin tydné ale
pracuje 41 % z nich. Vysvétlenim mUzZe byt i to, Ze jde o studujici, ktefi se jiZz nachdazeji na pfelomu mezi
studijni a profesni drahou: své studium jiz de facto ,jen” dokoncuiji.

7\/ tomto ptipadé jde o soutet moznosti ,pracuji pravidelné b&hem celého semestru” a ,,pracuji pfilezitostné“.
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Graf A_6_3: Primérné pocty hodin/tyden vénovanych praci béhem semestru, podle vybranych
kategorii studujicich
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Graf A_6_4: Rozdéleni studujicich do tfi kategorii (straveny cas v praci za tyden), podle vybranych
kategorii studujicich, v %
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ich béhem semestru a soucasné maly ¢asovy rozsah (median 1 hodina/tyden) maji
dlouhych magisterskych programech (Graf A_6_3). Tyto programy jsou v ceském
bé velmi odlisné od ostatnich studijnich programu a v soucasnosti v nich dominuji

|ékarské studijni programy, které jsou tradi¢né spojeny s vysokym studijnim zatizenim nedovolujicim
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pracovat béhem semestru.® Také mimo semestr pracuji nejméné ¢asto, ale i v tomto pfipadé jde o 72
% z nich (viz Graf A_6_1).

Davody, proc¢ studujici pracuji, jsou v literature popisovany velmi rliznorodé. Systémovou pfricinou je
samotny vyvoj vysokého Skolstvi, tj. proména vysokého Skolstvi vedouci az k jeho univerzalni podobé
(Prudky, Pabian, Sima, 2010; Trow 2005). To mj. vedlo k tomu, Ze se na vysokych $kolach Easté&ji
setkdvame s netradi¢nimi studujicimi. Od téch tradi¢nich se odliSuji zejména vyssim vékem, nizSim
socioekonomickym statusem, predchozi profesni zkuSenosti, rodicovstvim apod. (U.S. Department
of Education 2002; Daiva 2017; Schuetze, Slowey 2002). Je pochopitelné, Ze takové skupiny student(
budou ve vétsi mife vénovat svlij ¢as nejen studiu, ale i praci. OvSem tato pricina nemusi plné
odpovidat ¢eské situaci, protoze podil netradi¢nich studujicich neni — vyjadfeno napt. procentualnim
zastoupenim starsich studujicich nad 30 let (11 %) nebo studujicimi s détmi (necelych 9 %), tak vysoky,
aby sam o sobé vysvétlil vysokou miru zaméstnanosti. Proto Ize spiSe usuzovat na to, ze jednim
z klicovych individualnich dlvodl je finanéni aspekt prace pfi studiu (Callender 2008; Brennan,
Callender 2005), byt i ten ma vsobé obsazeny odlisné dimenze/roviny. Ty se ukazuji také
v Ceskych datech.

Baterie vyrokl zamérena na dlivody prace béhem studia se v Setfeni EUROSTUDENT tyka nékolika rovin
téchto motivaci/dlivodd. V grafu A_6_5 (na dalsi strané textu) jsou prezentovany podily souhlasnych
odpovédi (soucet velmi a spiSe souhlasim) s péti predloZzenymi vyroky. Z vysledkd mimo jiné vyplyva, Ze
divody respondentl se kombinuji/prolinaji: neni zpravidla jeden vyhradni divod, ktery respondenti
maji pro praci béhem studia.

Primarné ekonomicka nutnost (Kdybych nepracoval/a, nemohl/a bych studovat.), se tyka jedné tretiny
vSech pracujicich studujicich. Navic, oproti minulé viné Setteni se preference téchto dlvod(l mirné
zvysila z 30 % na 33 %.

Téch, co studuji prezenéné (tzn. musi/méli by travit vice ¢asu studiem), se to tykd ve zhruba jedné
Ctvrtiné pripadd. Velmi vyrazné se ekonomickd nutnost projevuje u studujicich, ktefi maji néjaké
zdravotni omezeni (39 %), oproti tém co, takové omezeni nemaji (31 %). Studujici v dlouhych
magisterskych studijnich programech pracuji z téchto ekonomicko-socidlnich divodd nejméné casto
(18 %). Oproti roku 2019 (EUROSTUDENT VII) narostl i podil téch, co pracuji proto, aby mohli
podporovat své blizké: z 15 % na 20 %.

Ostatni davody, tj. prace s cilem ziskat pracovni zkusenosti, nebo kv(li obecné potrebé pokryti Zivotnich
nakladd, a konecné i vyrok dotykajici se , konzumni“ motivace k praci zlstaly prakticky beze zmény.
Vyrok, ktery reprezentuje pravé motivaci smérem k vlastnéni véci, na které by bez placené prace dany
studujici nedosahl (Pracuji, abych si mohl/a dovolit véci, na které bych jinak nemél/a.) zastava i nadale
tim, se kterym respondenti souhlasi nejvice (75 % az 82 % souhlas podle jednotlivych kategorii).

8 Kromé toho jejich studujici ¢astéji pochazeji z 1épe ekonomicky zabezpeéenych rodin (Kohoutek et al. 2021).
O studijni zatézi/intenzité vice v kapitole Organizace Casu.
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Graf A_6_5: Dlivody pro praci béhem studia, podle vybranych kategorii studujicich, v %
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Musim pracovat, protoze finanéné podporuji ostatni (rodice, déti, partnera/ku,
apod.)
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Poznamka: K jednotlivym tvrzenim se respondenti vyjadrovali na 5-stupriové skale (1- zcela souhlasim az 5 — zcela nesouhlasim). V grafu jsou prezentovany souhlasné odpovédi
(zcela + spiSe souhlasim).

Jaké jsou pfijmy z placené prace? A v jakém poméru jsou k celkovym pfijmim studujicich?® Celkové pfijmy zahrnuji veSkerou podporu rodi¢a & partnerq,
stipendia pfedchozi Uspory a samoziejmé i vlastni vydélky.!® Graf A_6_6 opét ukazuje situaci jednotlivych sledovanych skupin studujicich. Barevné odliseny
jsou pramérné pfijmy v celém souboru. Medianovy pfijem z placené prace vSech studujicich je 5 000 K¢ a tvofi tak jednu ctvrtinu jejich celkovych pfijma.
Jednotlivé skupiny studujicich se vtomto ohledu mezi sebou vyrazné lisi. Ocekavatelné nejvyssi pfijmy v obou sledovanych indikatorech maji studujici
v kombinované formé studia (38 000 respektive 27 000 K¢). Jim se relativné nejvice blizi respondenti, ktefi studuji v navazujicim magisterském programu: jejich
celkové medianové prijmy jsou 24 000 K¢ a prijmy z placené prace jsou 10 000 K¢. Naopak nejnizsi ptijmy maji studujici v dlouhych magisterskych programech
a také studujici v prezen¢ni formé studia. Medidnova hodnota pfijmu ze zaméstnani mezi prezenénimi studenty je 3 000 K¢ a jejich celkové pfijmy dosahuji
necelych 18 000 K¢.

9V kapitole o pfijmech a nakladech se vénujeme také otazce limitd téchto informaci, které je potieba brat v Uvahu, kdy? vysledky interpretujeme.
10 Obecné plati, Ze informace o financich velmi zaleZi na ochoté respondentd je uvést (vyplnit otdzky tykajici se financi neni pro respondenty povinné).
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Graf A_6_6: PFijmy ze zaméstnani a celkové pfijmy studujicich, podle vybranych kategorii
studujicich, v K¢
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Placend prace béhem studia je o néco castéji blizka (=soucet kategorii velmi blizka a blizka)
studovanému oboru: v celém souboru to totizZ plati pro 48 % respondentd, zatimco jen 41 % uvedlo, Ze
jejich prace soborem nesouvisi. Jedinou skupinou, kde nesouvisejici prace mirné prevazuje
nad souvisejici je ale skupina de facto nejvétsi, a to studujici v prezenéni formé (45 % ku 44 %).

Vgrafu A_6_7 nize je patrné, Ze blizkost studovaného oboru a prace nejcastéji zazivaji studujici
v kombinované formé studia (69 %), ale také pracujici v dlouhych magisterskych studijnich programech
(59 %).

Bakalati pracuji naopak ve studiu blizkych oblastech nejméné ¢asto (41 %) a zaroven nejcastéji oznacuji
blizkost prace a studia ve stfedu pétistupriové skaly (ani blizkd ani nesouvisejici, 28 %) nebo
nesouvisejici spise a vlibec (29 %).

Oborové je shoda mezi placenou praci a studovanym predmétem/oborem nejmensi v pfipadé skupin
oborl Humanitni védy, Socidlni védy, Zurnalistika a informacni védy a Jazyky. Naopak nejcastéji
horizontalni shodu zaZivaji studujici v ICT —tj. 68 % z téch, co pracuji, maji praci blizkou studovanému
oboru (Graf A_6_8).
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Graf A_6_7: Vztah vykondvané placené prace ke studovanému oboru, podle vybranych kategorii
studujicich, v %
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Poznamka: Dopocet do 100 % tvori sttedové odpovédi, Skala 1 velmi blizka aZ 5 viibec ne.

Graf A_6_8: Vztah vykonavané placené prace ke studovanému oboru, podle obor, v %

B velmi blizka + blizka = vibec + skoro vibec
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Vzdélavani a vychova 32
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Technika, vyroba a stavebnictvi 37
Architektura a urbanismus 40

Obchod a administrativa 32

Lékafrstvi a stomatologie m 44

Psychologie 46

Farmacie 46

Zemédeélstvi, lesnictvi, rybarstvi a veterinarstvi 56
Ptirodni védy, matematika a statistika 57
Jazyky 58

Spolecenské védy 56

Humanitni védy 63

Poznamka: Dopocet do 100 % tvori stfredové odpovédi, Skala 1 velmi blizka aZ 5 viibec ne.



Prijmy a naklady béhem studia (véetné indikace financniho ohrozeni)

Finanéni podminky studia jsou jednim z hlavnich témat celého Setfeni. Zplisob dotazovani se vsak
v Case mirné proménuje tak, aby byl pro respondenty srozumitelny. V narodnich verzich jsou zejména
specificky dotazovany otazky soustfedéné kolem verejné podpory, protoze ta se vkazdé
ze zucastnénych zemich vice ¢i méné odlisuje. Avsak celkovy kontext pfijm0 a naklad( je mezinarodné
srovnatelny. Zvlastni pozornost se kromé verejné podpory vénuje také nakladiim na bydleni. Obéma
tématim se vénujeme v samostatnych kapitolach.

Nejprve se zaméfime na celkové naklady a pfijmy studujicich. V nasledujicich grafech budou opét
prezentovany vybrané kategorie studujicich, které byly z vécnych ddvod( rozsifeny jesté o skupinu
studujicich rodicl bydlici v Praze a mimo Prahu. Déle jsou v grafech prezentovany i ti, ktefi bydli
na koleji a srodici. V prvnim pripadé rodic¢l-studentl je sice velky prekryv s kategorii studujicich
v kombinované formé studia, ale nejde zdaleka o prekryv ,absolutni”. Bydlici v Praze a mimo Prahu
jsou skupinami, u nichZ opét predpokladame rozdil dany obecnymi Zivotnimi naklady. V Praze je bydleni
na koleji je bydlenim, které zprostfedkuje samotnd vysoka Skola a tato sluzba by méla byt kromé jiného
finanéné dostupna a predstavovat feseni pro studujici, pro néz je jiny zptsob bydleni nedostupny.

Celkové prijmy (medidanové i primérné) jsou v celém souboru 20 000 K¢ respektive 24 400 K¢. Nejvyssi
prijmy maji studujici-rodice s détmi (median 37 500 K¢), naopak nejnizsi jsou mezi témi, ktefi bydli
na koleji.!?

Graf A_7_1: Celkové prijmy (vlastni i od nékoho jiného), podle vybranych kategorii studujicich, v K¢
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Na jakych zdrojich pfijmu stoji podpora studujicich? To je dalsi dimenze, kterou EUROSTUDENT sleduje.
Studuijici v CR jsou ve vice nez poloviné piipadd zavisli na finanéni podpore rodiny/rodi¢t pripadné

11V celém souboru tvofi 16 % studentské populace.
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partnerll (52 %), tzn. Ze z jejich celkovych pFijmU tvoti alespon 50 % prijmy/podpora od rodiny (rodice
nebo partnefi). Na vlastnich pfijmech je zavislych (tj. tvofi alespon 50 % jejich veskerych prijm() témér
39 % studujicich. Nejcastéji se tato situace tykd studujicich v kombinované formé studia a naopak
nejméné Casto téch, co studuji dlouhé magisterské studijni programy. Pro ty je charakteristicka vysoka
mira zavislosti na rodicich ¢i partnerech. Mozna prekvapivéjsi je fakt, ze studujici v bakalarskému typu
studia jsou na rodicich zavisli jen zhruba v 50 % pfipada.

Graf A_7_2: Zavislost na rodicich a na vlastnim p¥ijmu, podle vybranych kategorii studujicich, v %

50 % a vice piijmu tvofi podpora rodiny 50 % a vice pfijma tovii vlastni zdroje
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Graf A_7_3: Celkové naklady (vcetné studijnich), podle vybranych kategorii studujicich, v K¢
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Z hlediska celkovych nakladl je nejlevnéjsi studium pro ty, ktefi bydli s rodi¢i a také pro ty, co bydli
na koleji. Naopak zdaleka nejvyssi ndklady maji studujici, ktefi jsou zaroven rodici. Dale se potvrzuje, Ze
bydleni v Praze je spojeno s celkové vyssimi naklady.

Graf A_7_4: Studujici, ktefi maji financni problémy a nemohou zaplatit neocekavané vydaje,
srovnani EU VIla EU VIIl, v %
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Poznamka: V grafech jsou uvedeny podily odpovédi indikujici finan¢ni potize jako soucet odpovédi velmi a spiSe
vainé potize.

Vgrafu A_7 4 jsou ve srovnani mezi poslednimi dvéma vinami Setfeni EUROSTUDENT VII a VIl
prezentovany odpovédi na dvé otdzky tykajici se financnich problém0 studujicich. Prvni otazka je
zaméfena na schopnost zaplatit neolekdvany vydaj v konkrétni vy3i.'? Korektnéji srovnatelné jsou

12 yy%e se méni v &ase a je konstruovana jako 60 % medianu pfijmd studentd z pfedchoziho etfeni. V sedmé viné
byla konkrétni ¢astka 5 600,-. A v osmé viné slo o dotaz na ¢astku 6 750,- KE. Avsak pravé posledni vinu zasahla
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pravdépodobné odpovédi na druhou otazku, zamérenou na subjektivni hodnoceni vlastnich finan¢nich
potizi v daném semestru (Do jaké miry pocituje v tomto semestru financni problémy?, 1— velmi vainé
az 5— zadné).

Pravé tyto potiZe se jednoznacné nejvice tykaji dvou skupin studujicich: téch, co Ziji na koleji (30 %) a
téch, ktefi maji zdravotni omezeni (36 %). Naopak méné Casto se finan¢ni potiZe objevuji u studujicich
v kombinované formé (23 %) a téch, co bydli s rodici (22 %).

Ve srovnani obou ndrodnich kol Setfeni je zjevny posun smérem kvysSimu podilu ekonomicky
ohroZenych studujicich. V sedmé viné pfitom CR byla zemi, kde byl podil studujicich, ktefi nemohou
pod pramérnymi hodnotami celého Setfeni (Hauschildt, Gwosé, Schirmer, Wartenbergh-Cras
2021: 216).

Verejnd podpora studia

V sedmé vIné $etieni Ceskd republika ve srovnani s dal$imi evropskymi zemémi patfila na jedné strané
k tém zemim, kde v pfipadé financni podpory studujicich hraji rozhodujici roli zejména rodice Ci
(Hauschildt, Gwos¢, Schirmer, Wartenbergh-Cras, 2021). Zatimco primérné v zG¢astnénych zemich
pobiralo verejnou podporu 42 % studujicich a tvofila 42 % jejich prijma, v ¢eském systému je prijemcd
takové podpory 47 %, ale jeji podil na ptijmech je necelych 10 %.

I vysledky osmé viny potvrzuji vyse rfecené. Prispévky rodiny jsou zasadni pro 52 % respondentd, vlastni
prijmy pro 39 % a vyznam verejné podpory je zcela marginalni.

Graf A_7_6: Podily nejvyznamnéjsich zdroji financni podpory, v %
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Zde samoziejmé musime pripomenout, Ze studujicim do 26 let véku hradi zdravotni a socialni pojisténi
stat, coZ je bezesporu také verejna podpora, ale neni v komparaci vysledkd zohlednéna. Za vefejnou

jiz v dobé sbéru dat vysokd mira inflace v CR, coz mohlo ovlivnit i vysledky v tom smyslu, Ze neschopnost zaplatit
danou ¢astku je (mirné?) podhodnocena.
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podporu je tedy pro ucely Setfeni povazovano socialni stipendium, ptispévek na bydleni a prospéchové
stipendium. Tato stipendia jsou administrovana vysokou skolou a zdroje, ze kterych jsou placeny, jsou
verejné.

Ceské vysledky osmého kola $etieni nadale vypovidaji vice o celkové malém vyznamu vefejné podpory
v pfijmech studujicich nez o tom, jak bézné ve vysokoskolském prostoru jsou. Necelych 53 % studujicich
zadny typ verejné podpory vibec nema. Avsak z téch, co vefejnou podporu maji, velkou vétsinu pripad(
tvofi prispévek na ubytovani (46 %), jehoZz primérnd vyse je 600 KE mésicné (median). Socialni
stipendium pobird necelé 1 % respondentl a je v prdmérné vysi 2100 K¢ mésiéné. Konecné
na prospéchové stipendium, které je samoziejmé podminéné studijnim vykonem, dosahne 8,6 %
respondentl a jeho primeérna vyse je 1 000 K¢. Z vySe uvedeného lze odvodit, Ze vefejnd podpora je
zamérena spiSe ploSné a nemad velky vliv na celkové pfijmy studujicich, protoze predstavuje jejich
marginalni ¢ast. Konkrétné: celkovy medianovy ptijem téch, co pobiraji vefejnou podporu je necelych
18 000 K¢, a z ni 600 K¢ je vycislenim vysSe verejné podpory. Podil takové podpory na celkovém pfijmu
tedy nedosahuje ani 5 %. V tabulce A_7_1 je k dispozici porovnani v ¢ase a také podle mediant a
prameéra.

Tabulka A_7_1 : Verejnd podpora a jeji podil na celkovém prijmu studujicich, ktefi ji pobiraji,
EUROSTUDENT VIl a VIII, v K¢

celkovy vefejna podil vefejné podpory
pfijem podpora na celkovém pfijmu
_— 895 9
EUROSTUDENT VII priimér . 9%
i 600 5
EUROSTUDENT VII medidn . 5%
_— 900 9
EUROSTUDENT VIl pramér . 6%
EUROSTUDENT VIII medidn 600 4%

Graf A_7_8: Podily pfijemcli vefejné podpory ve vztahu k tomu, zda maji nebo nemaji financni
problémy

studujici s finanénimi studujici bez finanénich

2 A celkem
problémy problému

e vfené ocpory

ti, co vefejnou podporu nemaji  JERES 51,4 52,9

pfijemci socidlniho stipendia I 1,3 | 0,5 | 0,8

pfijemci ubytovaciho stipendia 44,7 46,3

MuiZeme se také ptét, jestli se verejnd podpora tyka vice téch, co zazivaji finanéni problémy.
PFi komparaci téch, co finanéni problémy maji a nemaji, se vSak vyznamny rozdil objevuje pouze
v pfipadé socialniho stipendia: studujici s financnimi problémy ho pobiraji castéji nez ti, ktefi takové
problémy nemaji. Ubytovaci stipendium takovy rozdil negeneruje. V souhrnném/agregovaném
pohledu, ti, co maji financ¢ni problémy, nejsou vyrazné cCastéji pfijemci jakékoliv verejné podpory.



Bydleni

Bydleni je v Ceské republice problematicky dostupné a drahé, co? se tyka zejména nékterych regiond,
typicky Prahy, a vlastné vétsiny krajskych mést. Analogicky, dostupnost studentského bydleni (koleji) je
rovnéz diskutabilni.

Jak se tato skutec¢nost odrazi v situaci vysokoskolskych studujici. V datech setfeni mGzZeme tuto oblast
sledovat prostrednictvim dvou hlavnich ukazatel: zpGsob bydleni a také naklady na néj. V pripadé
nakladl jde opét o financni Udaj, ktery nelze brat jako statisticky ,pfesny”, ale hodné stoji na ochoté
respondentd sdilet co nejuplnéjsi udaje tohoto typu. Dotaz na zplsob bydleni byl vytvoren jako
multiple-choice typ otazky, tzn. respondenti méli reagovat na vSechny nabizené moznosti (- s rodici,
s partnerem, s nékym jinym, s détmi a sdm/sama), zda pro né plati ¢i nikoliv. V redlném Zivoté se totiz
nékteré situace mohou kombinovat.

liz minimalné od predchozi viny Setfeni plati, Ze nejcastéjsim zplGsobem bydleni je v Ceskych
podminkach bydleni se spolubydlicimi, v datech EUROSTUDENT VIl se tato situace tykala 36 %
respondenty a v aktudlnich datech 41 % a ke zvyseni podilu spolubydleni doslo ve vSech sledovanych
skupindch studujicich. Bydleni s partnerem ¢i partnerkou a bydleni s rodici je velmi podobné casto
vyuzivanou alternativou (34 % a 32 %). S partnerem/partnerkou nejcastéji bydli studujici
v kombinované formé studia, v navazujicim magisterském studiu a nad celkovym primérem jsou
v tomto ohledu také Zeny (40 %). Mezi témi, ktefi nebydli s rodiéi, je necela ¢tvrtina téch, ktefi bydli
na koleji. V celku jde o 16 % vSech respondentd.

Studujici v prezenéni formé, a jesté vice ti, ktefi studuji dlouhé magisterské studijni programy vyuzivaji
nejcastéji spolubydleni (49 % respektive 55 %).

Naklady na bydleni se odvijeji zejména od toho, do jaké kategorie studujici patfi. V celém souboru je
median pro prispévek z vlastni kapsy 0 K¢ a celkové naklady na bydleni jsou 4 000 K. Ale skupina rodicu
s détmi plati ze své kapsy 6 000 K¢ a celkové jde o naklad 8 900 K¢ (opét medidnové hodnoty). Je
ocekdvatelné, Ze ti, kteri bydli s rodi¢i deklaruji své naklady na bydleni jako nejnizsi (ze své kapsy O,
celkové 2 000 K¢).

Bydleni v Praze je zhlediska ndkladl vramci populace studujicich o néco ndakladnéjsi (celkové
medidnové naklady v Praze jsou 5000 K¢, zatimco mimo Prahu 4 000), ale zaroven plati, Ze nejde
o velky (a do jisté miry i o¢ekavany) rozdil.

Proc je spolubydleni vyuZivano tak ¢asto? Je to ekonomicky vyhodnéjsi? Podivame-li se na ekonomickou
narocnost forem bydleni, nejméné narocné je bydleni na koleji a s rodi¢i. Naopak nejvyssi naklady
na bydleni maji ti, ktefi bydli s partnerem ¢i partnerkou. Spolubydleni predstavuje z hlediska nakladud
stfedni cestu a median této formy se blizi bydleni na koleji (4 750 ku 3 500 K¢). Aktudini data z osmé
viny jiz nefesi otazku spokojenosti s bydlenim (kvalita, dostupnost)??, a proto nelze pracovat s jinymi
nez finanénimi ukazateli.

13 Jesté v Setfeni EUROSTUDENT VII byly souddsti dotazovani také otdzky na spokojenosti s cenou, kvalitou a
casové dostupnosti bydleni.
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Graf A_8_1: Zptisoby bydleni, podle vybranych kategorii studujicich, v %
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Graf A_8_2: ZpuGsoby bydleni a jejich ekonomicka naroénost, v K¢
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Graf A_8_3: Naklady na bydleni, median
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Graf A_8_4 : Naklady na bydleni studujicich tvofi vice nez 40 % nakladl, podle vybranych kategorii
studujicich, v %
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38 % a zdaleka nejéastéji to jsou studujici v dlouhém magisterském studiu (48 %), podilu 40 % a vice dosahuji
jesté studujici se zdravotnim omezenim, zeny a studujici v prezenénim studiu. Ti, ktefi udavaji, ze maiji financni
potiZe, jsou, co se tyka jejich podilu, mirné nad celkem (42 %), ale ve srovnani's témi, co financni potize nemaji,
jde o rozdil deseti procentudlnich bodl (32 %). Nejmensi podil s vysokymi naklady na bydleni je mezi
studujicimi kombinované formy studia (28 %). Mame kdispozici i mezindrodni srovnani, zatim vsak
bez nejnovéjsich dat za jiné zemé&. V grafu A_8_5 jsou kromé CR zemé, kde je podil studuijicich, jejichZ naklady
na bydleni jsou 40 %+ z celkovych naklad® nejvyssi (Francie) a nejnizsi (Malta, Recko). Toto srovnani ukazuje
7e CR patfi kzemim s nejvy$§im podilem a zirovelt ma tento podil spie rostouci trend. Samoziejmé
s vyjimkou posledni viny Setfeni, z té zatim chybi data z dalSich zemi.

Graf A_8_5: Naklady na bydleni studujicich tvofi vice neZ 40 % naklad(, mezinarodni srovnani, v %

EV EVI EVII EVII
Francie & 0
Ceska republika [}l
Malta K] 0
Recko [P&] 0

Poznamka: Data z nejnovéjsiho Setfeni za jiné zemé nejsou dostupnad, v grafu je tato situace zobrazena jako 0.

1 Tito studujici nejméné pracuji (viz Graf A_6_2 ) a také pochazeji z relativné nejlépe zabezpedenych rodin (viz
Graf A_1 6).
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Mobilita

Internacionalizace je jedno z hlavnich témat evropského vysokoskolského vzdélani. Posilovani mezinarodni
dimenze je zahrnuto v kliovych narodnich i institucionalnich strategiich. K dllezitym nastrojim, ktery
napomaha rozvoji internacionalizace je mobilita studujicich na mezindrodni Urovni, které se budeme vénovat
v této kapitole. V Setfeni EUROSTUDENT VIII byly v prvni ¢asti sledovany studijni staze respondenttd a v druhé
zkuSenost s kratkodobym studijnim pobytem v zahranici a zajem o takovy pobyt. Téma mobility neni mozné
porovnat ve celé jeho Sifi se sedmou vinou Setfeni EUROSTUDENT, ve které byl chybné nataven filtr v ¢asti
tykajici se zahrani¢nich kratkodobych pobytd. Na zkuSenosti se zahrani¢ni mobilitou byli v Setfeni
EUROSTUDENT VIl tazani jen ti, ktefi uvedli, Ze absolvovali béhem studia néjakou staz. Z tohoto dlivodu bude
mozné porovnat pouze data tykajici se absolvovani stazi a data tykajici se zdjmu o zahranicni pobyt, ne vsak
data reflektujici zkusenosti ze zahrani¢niho studijniho pobytu. Kromé toho, a na to nelze zapomenout, obdobi
mezi sedmou a osmou vInou silné ovlivnila pandemicka situace a vyrazné zhorSena moznost cestovat.

Absolvovéni staze v Ceské republice nebo v zahrani¢i

V prvé fadé byli studujici dotazovani, zda absolvovali béhem studia na vysoké Skole néjakou staz. Pfesné znéni
otazky je Absolvoval/a jste néjakou staZ (v délce alesporn jednoho tydne, placenou i neplacenou) od doby, kdy
jste zacal/a studovat na ceské vysoké skole? Priblizné pétina studujicich uvedla, Ze absolvovala staz v Ceské
republice, 5 % studujicich v zahrani¢i a 76 % studujicich Zadnou staz neabsolvovalo (viz Graf A_9_1). V minulé
viné Setfeni byl pomér studujicich, ktefi ne/absolvovali sta7 v zahrani¢i nebo v Ceské republice téméf totozny.
Podil téch, ktefi absolvovali staz v Ceské republice je zcela shodny (21 %). Mirné narostl podil studujicich, ktefi
neabsolvovali Zaddnou stazZ (z 74 % na 76 %) a mirné poklesl podil studujicich, ktefi absolvovali stz v zahranici
(z 8 % na 5 %). Pravé to mlZe byt nasledek zhorsené situace v oblasti mezinarodniho cestovani v dobé
pandemie.

Graf A_9_1: Absolvovani staze v Ceské republice nebo v zahrani¢i, EUROSTUDENT VII, VIII, v %
B EUROSTUDENT VIII EUROSTUDENT VII

Ano, 1 a vice stazi v CR. 21 21

Ano, 1 a vice staz mimo CR. 8

Sta7 v Ceské republice
Ti, ktefi absolvovali staz v Ceské republice z vice nez poloviny (59 %) uvedli, 7e se jednalo o dobrovolnou stéz,
kterd nebyla souéasti kurikula / studijniho programu (viz Graf A_9_3) a pfiblizné polovina stazi byla placend
(51 %) (viz Graf A_9_2).

Graf A_9_2: Povinna x dobrovolna staz v CR,v% Graf A_9_3: Placena x neplacena staz v CR, v %
M placend ™ neplacend M povinnd ™ dobrovolna

EUROSTUDENT VIII 49 EUROSTUDENT VIII 59
EUROSTUDENT VII 55 EUROSTUDENT VII 61

(EUROSTUDENT VIII N = 3055, VII = 4134) (EUROSTUDENT VIII N = 3055, VII = 4182)
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V Setfeni EUROSTUDENT VIl byly staze, které studujici absolvovali, rovnéz vétSinou dobrovolné (61 %), s tim
rozdilem, Ze se Castéji nez v predchozi viné Setfeni jednalo o neplacené staze. Na zakladé porovnani téchto
dvou Setfeni lze usuzovat na zménu trendu z neplacenych stazi na placené. S tim, Ze tuto zménu potvrdi dalsi
viny Setfeni EUROSTUDENT, které se v budoucnu budou konat.

Staz v zahranici

StaZ v zahranici absolvovalo 709 respondent( Setfeni EUROSTUDENT VIII. Vétsina student( a studentek
absolvovala staz nezdvisle na jakémkoliv programu ¢i smlouvé (61 %), necelych 30 % studujicich vyuZilo
moznosti programu Erasmus + (viz Tabulka A_9 1).

Tabulka A_9_1: StaZ v rdmci programu / mimo program, v %

V ramci jakého programu ¢i smlouvy se konala? %
Erasmus+ 27,9
jiné mobilitni programy Evropské unie (mimo Erasmus+) 2,6
jiné mezinarodni programy (AKTION, CEEPUS, dalsi mezivladni smlouvy, atd.) 8,6
mimo/nezavisle na jakémkoliv programu ¢i smlouvy 60,9

StaZze v zahranici, které respondenti Setfeni EUROSTUDENT VIII absolvovali, byly z vice nezZ tfetiny (38 %)
placené (viz Graf A_ 9 4) a ztémér 80 % dobrovolné, tj. nebyly soucasti kurikula / studijniho programu
(viz Graf A_9_5). V porovnani s minulou vinou Setfeni se neméni to, zda jsou staZe v zahranici placené ci
neplacené, ale vétsi podil studujicich absolvovalo povinné staze v zahrani¢i (EUROSTUDENT VII — 14 %,
EUROSTUDENT VIl — 21 %).

Graf A_9_4: Povinna x dobrovolna staz Graf A_9_5: Placena x neplacena staz v zahranici,
v zahranici, v % v%
B placenad @ neplacena B povinnd I dobrovolna
EUROSTUDENT VI 62 EUROSTUDENT VIII 79
EUROSTUDENT VI 64 EUROSTUDENT VI 86
(EUROSTUDENT VIII n =691, VIl = 1580) (EUROSTUDENT VIl n =699, VIl = 1594)

Vice nez polovinu (57 %) stazi podnikli studujici v ramci sou¢asného studia (viz Tabulka A_9_2 nize). Druhou
nejcastéji uvedenou moznosti bylo pfedchozi bakalarské studium (47 %). Priblizné pétina stazi byla studujicimi
absolvovana béhem jiného navazujiciho magisterského studia, béhem jiného dlouhého magisterského studia
a mimo jakykoliv program.

Ti, ktefi absolvovali staz v zahranici byli dale tazani, zda ziskali za tuto zahranicni stdz néjaké ECTS kredity.
Pfiblizné tfetina studujicich uvedla, Ze ano (36 %), 40 % studujicich kredity neziskalo a 23 % studujicich jesté
nemélo v dobé Setteni o pridéleni kreditll Zzadnou informaci.
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Tabulka A_9_2: Studijni program v dobé zahranicni staze, v %

Béhem jakého studijniho programu (v Ceské republice) jste tuto zahraniéni staz

absolvoval/a? ne ano
béhem svého soucasného studia 45,9 54,1
béhem svého predchoziho / jiného bakaldfského studia 52,8 47,2
béhem svého predchoziho / jiného navazujiciho magisterského studia 79,2 20,8
béhem svého predchoziho / jiného magisterského studia — dlouhy magistr 79,2 20,8
béhem svého predchoziho / jiného postgradualniho programu (MBA) 99,9 0,1
béhem svého predchoziho / jiného doktorského studia (Ph.D.) 98,8 1,2
mimo jakykoliv program (tj. véetné obdobi mezi bakalarskym a magisterskym 818 18,2

programem)

Kratkodoby zahrani¢ni studijni pobyt

Zkusenosti z krdtkodobého zahrani¢niho pobytu

NiZze uvedeny Graf A_9 6 zachycuje odpovédi na otazku Zucastnil/a jste se nékdy od svého prvniho vstupu
na vysokou Skolu v Ceské republice krdtkodobého studijniho pobytu v zahranici (napf. semestr v zahranici)?
V prdméru 7 % studujicich odpovédélo, Ze se takového pobytu ucastnilo (N = 1003). Na zakladé porovnani
mezi vybranymi kategoriemi studujicich Ize konstatovat, Ze vétsina studujicich (vice nez 90 %) v témér vsech
sledovanych kategorii nepodnikla Zaddnou zahrani¢ni studijni cestu. Vyznamné castéji (oproti priimérné
hodnoté Setfeni) absolvovali pobyt v zahranici studenti a studentky navazujicitho magisterského programu a

studujici ve véku 25-29 let (15 %).
Graf A_9_6: Kratkodoby zahrani¢ni studijni pobyt, vybrané skupiny studujicich, v %
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Pomérné velké rozdily vzajmu o zahrani¢ni pobyt nachazime v rozdéleni podle skupin obor( studia
(viz Graf A_9 7). Nejvyssi podil studentll se zahrani¢ni zkusenosti je mezi studenty a studentkami oborl
Psychologie (14 %), Uméni a Jazyky (shodné 13 %) a ddle Spolecenské védy a Uméni a humanitni védy (shodné
12 %). Naopak nejméné studujicich, ktefi uvedli, Ze absolvovali zahranicni pobyt, je mezi studenty a
studentkami oborl Lékarstvi a stomatologie (2 %), Zdravotni a socidlni péce (3 %), Zemédélstvi, lesnictvi,
rybdrstvi a veterindrstvi a Sluzby (shodné 4 %).

Graf A_9_7: Kratkodoby zahraniéni studijni pobyt, skupiny obor, v %
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Kratkodoby zahrani¢ni pobyt absolvovalo priblizné 1 000 respondent(l Setfeni EUROSTUDENT VIII. T¥i ¢tvrtiny
z téchto studentl a studentek vyuZily mobilitni programy Evropské unie (naprostd vétsina z nich program
Erasmus +), 15 % studujicich vycestovalo za pfispéni jinych mezinarodnich program( a 10 % studujicich
vycestovalo do zahrani¢i mimo jakykoliv program (viz Tabulka A_9_3).

Tabulka A_9_3: Zahranicni pobyt v ramci programu / mimo program, v %

V ramci jakého programu ¢i smlouvy se konala? %
Erasmus+ 72,7
jiné mobilitni programy Evropské unie (mimo Erasmus+) 2,7
jiné mezinarodni programy (AKTION, CEEPUS, dalsi mezivladni smlouvy, atd.) 14,9
mimo/nezavisle na jakémkoliv programu ¢&i smlouvy 9,7
n =997

Nejvice (dvé tretiny) respondentll Setfeni EUROSTUDENT VIII absolvovalo zahraniéni kratkodoby pobyt
v rdmci svého predchoziho bakalafského studia. Priblizné polovina studujicich vycestovala béhem soucasného
studia (53 %) a Ctvrtina béhem predchoziho magisterského studia (viz Tabulka A_9_4).
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Evropsky systém prenosu a akumulace kreditd (ECTS) je jednim z hlavnich nastroji pouzivanych v Evropském
prostoru vysokoskolského vzdélavani, ktery ma podpofit uznavani kvalifikaci a vysledkl obdobi studia
v zahranici (European Commission. Directorate-General for Education, Youth, Sport and Culture 2023). Systém
ECTS md napomoci studujicim uznat kvalifikaci nebo ¢ast studia absolvovanou v zahranic¢i a tim podpofit
mobilitu studujicich. Z celkového poctu 977 respondent(, ktefi v Setfeni EUROSTUDENT VIII uvedli, Ze
absolvovali kratkodoby zahraniéni pobyt, necelym 80 % studujicich byly kredity ziskané v zahranici bud’
Castecné nebo celkové uznany.

Tabulka A_9_4: Studijni program v dobé kratkodobého zahranic¢niho pobytu, v %

Béhem jakého studijniho programu (v Ceské republice) jste tuto zahraniéni staz

absolvoval/a? ne Ano
béhem svého soucasného studia 47,4 52,6
béhem svého predchoziho / jiného bakaldfského studia 34,1 65,9
béhem svého predchoziho / jiného navazujiciho magisterského studia 74,7 25,3
béhem svého predchoziho / jiného magisterského studia — dlouhy magistr 91,4 8,6
béhem svého predchoziho / jiného postgradualniho programu (MBA) 99,7 0,3
béhem svého predchoziho / jiného doktorského studia (Ph.D.) 99,6 0,4
mimo jakykoliv program (tj. véetné obdobi mezi bakalarskym a magisterskym programem) 96,1 3,9
n=997

Tabulka A_9_5: Ziskané kredity v zahranici a jejich uznavani jako soucast studijniho programu, v %

Uznavani kreditQ %
Ano, byly mi uznany viechny kredity 65,0
Ano, ale kredity mi byly uznany jen ¢astecné 13,5
Ne, Zadné kredity mi nebyly uzndny 5,3
Neziskal/a jsem zadné kredity 11,6
Jesté nevim 4,5
n=997

Zdjem o krdtkodoby zahranicni studijni pobyt

Cilem Setfeni EUROSTUDENT nebylo pouze zjistit to, jaké maji studenti a studentky zkusenosti s vycestovanim
do zahranici, ale také jaky maji studenti a studentky zadjem o studijni pobyty v zahranici. Respondentiim jsme
poloZili otazku Jak byste charakterizoval/a Vase soucasné zameéry tykajici se pfipadného krdtkodobého
zahranicniho studijniho pobytu (na 1 nebo vice semestri)? Tato otazka byla poloZena tém respondentlm, ktefi
odpovédéli, 7e se jesté béhem studia Zddného kratkodobého vyjezdu nezu&astnili'®. Plati, Ze vétsina
studujicich neprojevila zdjem o moZnost vycestovat do zahranici Nepldnuji, Ze vyjedu na takovy pobyt (63 %).
PFiblizné tfetina studujicich odpovédéla, Ze ma zajem, ale zatim nepodnikla Zadné pripravné kroky. Na pobyt
se aktualné pripravuje 6 % respondent.

15 Odpovédi na tuto otazku neni moiné porovnavat mezi sedmou a osmou vinou $etfeni EUROSTUDENT. Na zde
neabsolvovali zahrani¢ni studijni pobyt. V minulé viné Setfeni byl chybné nastaven filtr. Na zkuSenosti se zahrani¢ni
mobilitou byli v Setfeni EUROSTUDENT VII tazani jen ti, ktefi uvedli, Ze absolvovali béhem studia néjakou staz. Z toho
vyplyvd, Ze v minulé viné Setreni byla sledovana otazka Zdjem o krdtkodoby zahranicni pobyt ,vyfiltrovana“ dvakrat.
Vyfiltrovani byli ti studujici, ktefi byli na stazi a zaroven na zahrani¢nim pobytu.
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Tabulka A_9_6: Zajem o kratkodoby studijni pobyt, v %

Zajem o kratkodoby zahranicni studijni pobyt %
Pravé se na takovy pobyt pfipravuju. 5,9
Zatim jsem nepodnikl/a Zadné pripravné kroky, ale mudj zamér je vyjet na takovy pobyt. 30,9
Neplénuji, Ze vyjedu na takovy pobyt. 63,3

Zajem vycestovat do zahranici je nejvétsi u studujicich ve véku 22—-24 let a zaroven u studujicich, jez maji
vysokoskolsky vzdélané rodice. 8 % z téchto studentl a studentek se pravé na takovy pobyt pfipravuje.
Nejmladsi studenti a studentky (mladsi 21 let), nejcastéji (45 %) uvedli, Ze jejich zdmérem je vycestovat, ale
aktualné Zzadné kroky neplanuiji. Je pochopitelné, Ze studenti a studentky, ktefi jsou starsi 25 let a také studujici
v kombinované formé studia, z vice nez 80 % nepldnuji vycestovat do zahranici. Jsou to zaprvé studujici, ktefi
zahranicni cestu jiz absolvovali nebo zadruhé ti, ktefi maji ¢asto rodinné nebo pracovni zavazky. Vliv na to,
zda studujici premysli o moZznosti vycestovat do zahranic¢i ma také socidlné-ekonomické zazemi rodici. Méné
Casto planuji pobyt v zahrani¢i studenti a studentky, ktefi maji rodice ve Spatné ekonomické situaci a
bez vysokoskolského vzdélani nez naopak (viz Graf A_9_8).

Graf A_9_8: Zajem o kratkodoby studijni pobyt, vybrané skupiny studujicich, v %
B Pravé se na takovy pobyt pfipravuju.

M Zatim jsem nepodnikl/a zadné pripravné kroky, ale maj zamér je vyjet na takovy pobyt.

® Neplanuji, ze vyjedu na takovy pobyt.
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Vsech respondentl jsme se vramci tematického bloku mobilita tazali, jak velkou prekazkou pro né
pfi rozhodovani o zahrani¢nim studijnim pobytu pFedstavuji jednotlivé vybrané skutecnosti'®. Ve srovnani
s minulymi dvéma vinami Setfeni (viz Tabulka A_9 7) nedoslo k Zddnym vyznamnym zménam. Studujici
ve vsech tfech vinach Setreni oznacily shodné Dalsi financni ndklady, Odlouceni od partnera, déti a Ztrdta
placeného zaméstndni jako nejvyznamnéjsi prekazky pro vycestovani do zahranici na studijni pobyt. Pozitivni
posun byl zaznamendn u vyroku Nedostatecné znalosti ciziho jazyka, jez studujici hodnoti v osmé viné méné
Casto jako prekazku nez v predchozich vinach. V posledni viné Setfeni EUROSTUDENT cizi jazyk jako problém
hodnotilo 12 % studujicich, zatimco v predchozich vinach Setfeni to bylo 16 %, resp. 18 % studujicich.
V posledni fadé je tfeba upozornit na fakt uzndvdni vysledki zahranicni studia na domaci vysoké skole, kterou
hodnoti jako problematickou skutecnost nezanedbatelna ¢ast student(l a studentek, témér pétina ze vsech
dotazanych.

Tabulka A_9_7: Pfekazky pro zahranicni studijni pobyt, EUROSTUDENT VI, VII, VIIl, v %

Prekazky pro zahranicni studijni pobyt \'/] VII VIII
Dalsi finan¢ni naklady 31 31 28
Odlouceni od partnera, déti 31 28 26
Ztrata placeného zaméstnani 24 22 25
Narocné zaclenovani zahrani¢niho studia do domdaciho studijniho programu 18 20 20
Problémy s uznavanim vysledk zahrani¢niho studia v CR 18 21 19
Odlouceni od vlastniho spolec¢enského okruhu - 15 14
Nedostatek motivace 12 12 12
Nedostatecné znalosti ciziho jazyka 18 16 12
Ocekdvany maly pfinos pro mé studium v CR 13 13 12
Mald informovanost ze strany VS 7 9 9
Docasné globalni ¢i lokalni cestovni omezeni — — 8
Podminky pfijeti do mobilitniho programu (napf. na zdkladé znamek) - - 7
Problémy s omezenim vstupu do vybrané zemé (viza, povoleni k pobytu) 5 5 7
Moje zdravotni problémy 4 4 4
Omezend kapacita mobilitniho programu 7 5 -
Omezeny pfistup na vybrané skoly 8 - -

Poznamka: tabulka zobrazuje podily studujicich, ktefi uvedli u dané moznosti ,velka prekazka“”

V zdvéru této podkapitoly uvadime udaje o ostatnich typech zahranicnich pobytl, které mohli studujici
vysokych Skol absolvovat (viz Tabulka A_9_8). Témér tfi Ctvrtiny studujicich neabsolvovali Zadny zahrani¢ni
pobyt. 11 % studujicich vycestovalo do zahranici na jazykovy kurz a 14 % student(l a studentek vycestovalo
na jiny studijni pobyt.

Tabulka A_9_8: Ostatni typy zahranicnich pobytd, v %

Ostatni typy zahraniénich pobytt ne Ano

Ano, byl/a jsem na vyzkumném pobytu. 98,2 1,8
Ano, byl/a jsem na letni nebo zimni skole 97,1 2,9
Ano, byl/a jsem na jazykovém kurzu. 89,0 11,0
Ano, byl/a jsem na jiném (vySe nezminéném) studijnim pobytu. 85,4 14,6
Ne, nebyl/a jsem na zddném zahrani¢nim studijnim pobytu. 26,3 73,7

16 Doplnéni k otdzce: Pokud jste jiz na byl/a na zahrani¢nim studijnim pobytu, jak moc to pro Vés byly redlné prekazky?
Pokud jste na zahrani¢nim studijnim pobytu nebyl/a, jak moc vas tyto skutecnosti odrazuji?
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B. Tematické moduly Setfeni EUROSTUDENT VIII

ZkuSenosti s diskriminaci a nevhodnym chovanim

Do aktudlni podoby Setfeni byl zafazen modul, vjehoZz ramci se teSi zkuSenosti respondentl
s nevhodnym/zranujicim chovanim vUci jejich osobé a s diskriminaci jako takovou. Otazky zamérené na tuto
oblast se tykaji nejen obecné zkusenosti, ale také zkuSenosti ziskanych v rdmci studia.

Zarazeni modulu do dotazniku predstavuje unikatni pohled na systémové urovni a také v mezinarodni
perspektivé. Mnohé vysoké gkoly v CR vénuji v poslednich letech otdzkdm nevhodného chovani pozornost
predevsim v souvislosti s konkrétnimi pripady takového chovani, snazi se nastavit standardy pro jejich
identifikaci i feSeni, ale pfehled o tom, jak casto a kdo predevsim se s danym typem chovanim potyka, jsme
doposud o studentské populaci neméli. Moznym mistem, kde se tyto otazky také resi na ptdé vysokych skol,
jsou i poradenskd pracovisté, jejichz reflexi je ¢astecné vénovan i tento modul.

Jde samoziejmé o otdazky, které jsou vice ¢i méné citlivé a zaroven je zpUsob sdileni informaci o nich silné
kulturné podminény. | s ohledem na to mohou byt nasledujici informace velmi podstatnou zpravou o populaci
vysokoskolakd.

V zahranicni literatufe je vyzkum diskriminace tematizovan obvykle vybranym typem této diskriminace
(typicky jde o etnickou ¢i rasovou diskriminaci), ale v dotazniku EUROSTUDENT VIII se setkdvame s predem
danym vyctem typ( diskriminace ¢i nevhodného chovani.

Prvni sada otazek v rdmci modulu se tykala nevhodného chovani v poslednich 12 mésicich a v Zivoté vibec.
Z porovnani bézné Zivotni zkuSenosti a zkuSenosti ziskané béhem studia mlizeme obecnéji usuzovat, ze
vysokoskolské prostredi je bezpecnéjsi nez jiné prostredi, ve kterém se studujici pohybuji. Avsak Zadnou
z takovych zkusenosti nelze opomijet: oba zdroje (interni i externi) zkusenosti mohou ovlivnit studium a jeho
Uspéch. Nejcastéji studujici zaZili ve svém Zivoté to, Ze se jim nékdo smal/délal si z nich legraci (32 %).
V poslednich 12 mésicich, tzn. béhem studia na vysoké skole, to zaZilo 14 % respondentd. Avsak v kontextu
studia na VS miZe byt podstatnou informaci také €etnost situace, kdy se ke studujicimu nékdo choval tak, jako
by byl/a méné chytry/a nez ostatni — zaZilo ji 16 % respondent.

V grafu B_1_1 prezentujeme celkové vysledky a rovnéz podle pohlavi véetné téch respondent(, ktefi se
neidentifikovali ani jako Zena, ani jako muz. Téchto respondentl jsou v celém souboru necelad 2 % a pocetné
tedy nejde o velkou skupinu, jejich ,skutec¢ny” podil v populaci uréit nelze, ovSem jejich odpovédi jsou
pfiznacné. Naznacuji totiz, Ze jde o potencialné (vice) ohroZené a zranitelné osoby, protoze vSechny
z popsanych situaci zazili ve svém Zivoté i v poslednich 12 mésicich vyrazné ¢astéji nez Zeny nebo muzi.

To samé plati i pro baterii otdzek zamérenych na konkrétni formy diskriminace zaZivané na vysoké skole
(viz Graf B_1_2). Studuji bez identifikace s muZzskym nebo Zenskym pohlavim diskriminaci rliznych typl na
vysoké Skole zaZivaji az na vyjimky Castéji nez muzi a Zeny. Vice nez 3krat ¢astéjsi je to v pripadé diskriminace
na zakladé psychického zdravi (14 % oproti 3 %), sexuality (9 % ku 2 %) a zdravotniho omezeni (4 % ku 1 %).
Nejcastéji vsak tito studujici zaZili genderovou diskriminaci (18 % z nich). Tento typ diskriminace je zaZivan
Castéji také Zenami, kdyz s ni ma na vysoké Skole zkuSenosti 13 % z nich.
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Graf B_1_1: ZkuSenosti s nevhodnym chovanim okoli, v Zivoté a v ramci studia, celkem, pohlavi a bez

uvedeni pohlavi, v %
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Graf B_1_2: ZkuSenosti s diskriminaci na vysoké Skole, celkem, pohlavi a bez uvedeni pohlavi, v %
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Na diskriminaci se Ize podivat také zobecriujicim pohledem, a to bez ohledu na jeji typ a plvodce. V této
agregované podobé je obrazek trochu jiny. Diskriminace se tyka vice nez tfetiny téch, co maji néjaké zdravotni
omezeni, studujicich v dlouhych magisterskych programech a konec¢né také téch, co maji v semestru (kdy
vyzkum probihal) financni potize. Naopak nejméné cCasto se vyskytuje mezi studujicimi v kombinovaném
studiu (15 %), muzi (17 %) a témi, co finan¢ni potize nemaji (16 %) (v prehledu: Tabulka B_1_1 a Graf B_1_3).

Tabulka B_1_1: Korelacni matice diskriminace s vybranymi indikatory
Obecna diskriminace v kontextu se

studiem v korelaci s: sig.  smér vztahu
bez zdrav. omezeni/se zdrav. omezeni «xx Studujici se zdravotnim problémem jsou az dvakrat castéji
(dichotomie) diskriminovani v kontextu studia
s finan¢nimi problémy/bez finanénich studujici s finan¢nimi problémy jsou témér dvakrat castéji
problému (bez fin. problém, neutralni, s *¥**  diskriminovani v porovnani s témi, ktefi financni problémy
fin. problémy) nemaji
nejcastéji  jsou diskriminovani studujici v dlouhém
typ studia (Bc., NMgr., Mgr.) *¥*¥%  magisterském studiu, bakaldfi jsou diskriminovani nejméné
casto

studujici, jejichZ rodice maji vysokoskolské vzdélani a souc¢asné
*¥*k% i, jejichz rodi¢ maji nizké vzdélani jsou diskriminovani
vyznamné castéji

vzdélani rodicl (zakladni, stfredni, short
cycle, vysokoskolské)

Graf B_1_3: ZkuSenost s diskriminaci (bez ohledu na jeji typ a ptvodce) v kontextu vysokoskolského
studia, podle vybranych skupin v %
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Jiz pfedchozi graf ukdzal, Ze jedna tfetina studujicich v dlouhych magisterskych programech se stala objektem
diskriminace. Tuto situaci potvrzuje i graf B_1_4, kde jsou zobrazeny zkusenosti studujicich podle obord.
Medici a budouci zubni Iékafri, ktefi studuji pravé ve vyse zminénych typech programd, maji takovou zkusenost
dokonce v témér 40 % pripadd. V druhém sledu jde o obory Architektura a urbanismus (35 %). Naopak zdaleka
nejméné je tato situace zaznamenana v oborech Welfare (11 %), jim se blizi jesté Farmacie (14 %) a SluZby
(15 %)
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Graf B_1_4: Zkusenost s diskriminaci (bez ohledu na jeji typ a ptivodce) v kontextu vysokoskolského
studia, podle obord, v %
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Dusevni zdravi a wellbeing

Dusevni zdravi a wellbeing v kontextu dnesni doby

Zarazeni tematického modulu Dusevni zdravi a wellbeing ma své velké opodstatnéni. Celosvétové z mnoha
vyzkumU provedenych v poslednich letech vyplyva, Ze se dusevni zdravi studentl a studentek vysokych skol
zhorsuje. Mnoho studentl a studentek trpi depresemi, Uzkostnymi stavy a dalSimi psychickymi poruchami.
Podle studie Healthy Mind Study, kterd byla provedena ve Spojenych statech americkych, 60 %
vysokoskolskych studujicich splfiovalo kritéria pro alespon jeden problém s dusevnim zdravim (Lipson,
et al. 2022). V Evropé ma 40 % studentl problémy s dusevnim zdravim a pfiblizné jeden z péti studentd se
potykd s dudevnimi poruchami (Hees, Bruffaert 2022). V Ceské republice provedl tym Petra Soukupa,
Michaely Kudrnacové a Jana Klusacka vyzkum zaméreny na vysokoskolské studenty a studentky, ktery se tykal
dopadu pandemie covid-19 na jejich studium, dusevni pohodu a dalsi pfibuzna témata. Z vyzkumu mimo jiné
vyplyva, Ze mira deprese byla u vysokoskolak( oproti obdobi pred pandemii zvysena (Klusacek, Kudrnacova,
Soukup 2021). Tyto vysledky nepfimo potvrzuje neddvno uskutec¢nény vyzkum spoleénosti GTS Alive,
zaméreny na téma dusevniho zdravi studentd, z kterého vyplyva, Ze znacna cast studujicich vysokych skol
zaZiva Uzkostné stavy (GTS Alive, 2022). Na podzim roku 2023 probéhl celorepublikovy monitoring dusevniho
zdravi déti, mladeZe a mladych dospélych v ramci projektu Narodniho Gstavu dusevniho zdravi (NUDZ)Y.

Evidence narlstu psychickych problémd u vysokoskolskych student(l a studentek neni vyhradné otdzkou
poslednich let ¢i disledkem pandemie Covid-19, pandemicka situace vsak tento stav vyznamné ovlivnila.
Tématu je v poslednich letech vénovéana vétsi pozornost jak z ddvodu samotného faktu zhorSeného dusevniho
stavu studentl v pandemii a tak z ddvodu promény vnimani dusevnich nemoci jako spolecenského stigmatu.

7 Vice na https://www.asociacevsp.cz/news/monitoring-dusevniho-zdravi/
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Vysoky podil studentl a studentek, ktefi deklaruji psychické problémy, jsou proto zajisté spojeny i s vétsi
ochotou o problémech hovofit a fesit je.

Dusevni zdravi a wellbeing neni jiz chdpan jen jako ,novy” koncept, ale jedna se o fenomén, ktery zacind byt
podporovan rlznymi iniciativami®® a také samotnymi vysokymi $kolami. Pfedevsim jsou to poradenska centra
vysokych skol, kterd vnimaji potfebnost péce o dusevni zdravi a wellbeing svych studentll a studentek a
nabizeji jim poradenstvi v danych problémovych oblastech. Stale ¢astéji se setkdvame s aktivitami na podporu
prevence dusevniho zdravi a vytvareni podplrnych opatifeni v rdmci wellbeingu.

Dusevni zdravi a wellbeing v Setfeni EUROSTUDENT VIII

Studentlm a studentkdm byly v tomto modulu kladeny otazky zamérené na konkrétni psychické zdravotni
problémy, na obecny pocit spokojenosti a $tésti, na pocit osamélosti a v zavéru bylo zjistovano jaké maiji
povédomi o rliznych poradenskych sluzbach.

Na avod této kapitoly je treba uvést, Ze pomérnd ¢ast analyzy, konkrétné otazky tykajici se dusevniho zdravi,
navazuje na otazky tykajici se zdravotniho stavu respondent( (viz kapitola Zdravotni znevyhodnéni). Tedy, tato
¢ast vyzkumu se tykala respondentd, ktefi v Setfeni uvedli, Ze maji psychicka zdravotni omezeni, které je
limituji pfi studiu. Konkrétné se jedna o 1 844 respondentl a respondentek.

Ti, ktefi odpovédéli kladné na vySe uvedené doplniujici otazky (psychické potiZe a zaroven limitace pfi studiu),
méli ddle specifikovat, které konkrétni dusevni problémy se jich tykaji. Nejcastéji studujici uvadéli izkostnou
poruchu a depresi. Jimi trpi vice nez dvé tretiny respondent(l Setfeni EUROSTUDENT VIII, ktefi uvedli, Ze maji
psychické problémy, které je limituji pfi studiu.

Tabulka B_2_1 Dusevni potiZe, v %

Dusevni potiZe ne ano
Uzkostna porucha 24,6 75,4
Deprese 34,3 65,7
Jiné dusevni potize 80,1 19,9
ADHD - porucha pozornosti s hyperaktivitou 82,1 17,9
Porucha prijmu potravy 83,0 17,0
Porucha osobnosti 90,3 9,7
Porucha zavislosti 93,5 6,5
Nechci uvést své dusevni potize 95,9 4,1
Psychoza 97,6 2,4

N = 1845, multiple choice

Poznamka: Odpovédi respondentll vtomto pfipadé nepredstavuji oficidlni diagndzu, ale subjektivni hodnoceni
psychického stavu.

Nasledujici Graf B_2_1 znazornuje dva nejcastéji deklarované psychické problémy, zobrazeny podle vybranych
skupin studujicich. Cervena linie v obou pfipadech znazorriuje primérnou hodnotu vybraného souboru.
Tabulka B_2_2 pak zobrazuje statistickou vyznamnost u vybranych skupin studujicich.

18 Napfiklad: https://nevypustdusi.cz/; https://nepanikar.eu/
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Graf B_2_1: Deprese a Uzkostna porucha, vybrané skupiny studujicich, v %
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Poznamka: Cervena linie znazorfiuje prdmérnou hodnotu za vybrany celek studujicich (i, ktefi maji psychické potize,
které je limituji pfi studiu). Pro deprese je to 65,7 % a pro Uzkostnou poruchu 75,4 %.

Necelé dvé tretiny (65,7 %) studujicich, ktefi maji psychické potizZe, trpi depresi. Statisticky vyznamné rozdily
byly nalezeny mezi muzi a Zenami, u studujicich v zavislosti na financni situaci a v rozdéleni podle véku. O néco
Castéji uvadéji depresi mutzi, studujici s financnimi problémy a studujici ve vékové kategorii 22—-29 let. Naopak
méné Casto uvadéji zdravotni problémy souvisejici s depresi studujici starsi 30 let.

Tii Ctvrtiny (75,4 %) studujicich, ktefi maji psychické potize, uvadi, Ze se potykaji s Uzkostnou poruchou.
Statisticky vyznamné rozdily jsou vysledovany mezi muzi a Zenami, u studujicich podle vzdélani rodicu, podle
véku a roéniku studia. Uzkostnou poruchu ¢astéji uvadéji zeny, studujici jejich? rodi¢e nemaiji vysokoskolské
vzdélani a studujici, ktefi jsou v prvnim roce studia. Opét vyrazné nizsi podil s Uzkostnou poruchou nachazime
u studujicich starsich 30 let.

Tabulka B_2_2: Deprese a Uzkostna porucha, vybrané skupiny studujicich, korelacni analyza (Pearson)

. forma finanéni . o vzdélani ro¢nik
Korelace typ studia . - pohlavi vék vo X
studia obtize rodicti studia
Uzkostna porucha - - - e @ e o
* %k 3k * - -

Deprese - -
Poznamka: hladina vyznamnosti testu: * 0,01<P<=0,05, ** 0,001<P<=0,01, *** P<=0,001

Méné nez polovina respondent(l (44 %) s psychickymi problémy uvedla, Ze jim byly diagnostikovany dusevni
potiZe lékafem (psychoterapeutem, psychiatrem nebo neurologem) a |é¢i se s nimi, 23 % dale uvedlo, Ze jim
dusevni potize byly diagnostikovany, ale v soucasné dobé se s nimi neléci a tretina respondentll odpovédéla,
Ze jim duSevni potiZze diagnostikovany nebyly. Velmi podobny obrdzek ziskdame, podivdme-li se na dva
nejcastéji deklarované dusevni problémy (deprese a Uzkostna porucha) prezentované v Tabulce B_2_3. Vice
nez dvé tretiny respondentll s uvedenymi dusevnimi potizemi zaroven uvedly, Ze jim byly dané potize
diagnostikovany lékafem.
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Tabulka B_2_3: Byly Vam dusevni potize diagnostikovany Iékafem (psychoterapeutem, psychiatrem nebo
neurologem)? Vybrané dusevni potize, v %

Ano, ale v soucasné

Byly Vam dusevni potize diagnostikovany lékafem Ano, v soucasné dobé se s nimi

(psychoterapeutem, psychiatrem nebo neurologem)? dobé se s nimi lé¢im nelécim Ne
Uzkostna porucha 45,7 23,4 30,8
Deprese 45,6 23,5 30,9
Celkem 43,9 23,4 32,8

Graf B_2_2: Byly Vam dusevni potiZze diagnostikovany lékafem (psychoterapeutem, psychiatrem nebo
neurologem)? vybrané skupiny studujicich, v %
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Jaké skupiny studentU a studentek si nej¢astéji nechaji stanovit diagnoézu (viz Graf B_2_2)?

Jsou jimi studujici v kombinované formé studia (79,3 %), studenti a studentky starsi 25 let (75,1 %) a ti, ktefi
pracuji vice nez 20 hodin tydné (74,6 %). Naopak nejméné ¢asto maji své psychické problémy diagnostikovani
muzi (58,7 %), studuijici, jejichZ rodice jsou ve Spatné ekonomické situaci (62,8 %) a ti, ktefi béhem studia
nepracuji (63,9 %). Tyto vysledky Ize chapat jako do urcité miry ilustrujici kulturni ,vzorec”, ktery panuje
v souvislosti s dusevnimi nemocemi v ¢eské spolecnosti, a to Ze Zeny jsou oproti muzdm vice aktivni v oblasti
péce o dusevni zdravi. Soucasné také lze usuzovat na horsi dostupnost takové péce pro skupiny s nizsim
ekonomickym zazemim.
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Studujici s psychickymi problémy a jejich identifikace se studiem

Jak se citi béhem studia studujici s psychickymi problémy, konkrétné ti, ktefi trpi depresi a Uzkostnou
poruchou, a do jaké miry se u této skupiny studujicich da predpokladat studijni nedspéch (tzn. ohrozeni drop
out)? V Setfeni bylo studentdim predloZeno celkem osm vyrok( o studiu. V nasledujicim grafu (viz Graf B_2_3)
je zobrazen podil studujicich, ktefi s danymi vyroky souhlasili (urcité ano, spiSe ano). Studenti a studentky
s depresi a Uzkostnou poruchou jsou v grafu zobrazeni ve srovnani s primérnou hodnotou za cely soubor
Setfeni.

Vyroky, které predstavuji zaprvé hodnoceni pedagogt a pedagozek (Pedagogové mé motivuji, abych délal/a
ve studiu to nejlepsi, Pedagogové vyjimecné dobfe dokdZou vysvétlit ucebni Idtku, Pedagogové mi obvykle
ddvaji srozumitelnou zpétnou vazbu k tomu, jak si vedu ve studiu), zadruhé spokojenost se studiem (Hlavni
studijni program, ktery v soucasné dobé studuji, bych doporucil/a i jinym) a za tfeti vyrok tykajici se navazovani
vztahl se spoluziky (Zndm hodné studentd, se kterymi mohu diskutovat o studijnich zdleZitostech), jsou
studenty a studentkami s vybranymi psychickymi poruchami hodnoceny znatelné hlife, nez je priamérné
hodnoceni za celé Setfeni EUROSTUDENT VIII (viz Graf B_2_3).

Vyroky, které se tykaji mozného ukonceni studia (Vdzné premyslim o tom, Ze upiné skonc¢im se studium
na vysoké $kole) a nesounaleZitosti s vysokou $kolou (Casto mdm pocit, Ze nepattim na vysokou skolu), byly
témito studenty a studentkami hodnoceny souhlasné vyrazné &astéji, nez jak je hodnotila celd populace
Setfeni EUROSTUDENT VIII. Zatimco vazné o ukonceni studia pfemysli 12 % vSech respondentd, tak studenti
a studentky s Uzkostnou poruchou takto uvazuji ve 21 % a studujici s depresi ve 25 %. Viyrazné rozdily byly
zaznamenany také u druhého vyse uvedeného vyroku, ktery predstavuje pocit sounalezitosti s vysokou
Skolou. V priiméru ma 24 % studujicich pocit, Ze nepatfi na vysokou skolu. U studujicich s Uzkostnou poruchou
se s timto ndzorem setkdvame u vice neZ jedné tretiny (39 %) studujicich a u studujicich s depresi u vice nez
43 % téchto studentl a studentek.

Posledni vyrok VZdy bylo jasné, Ze budu studovat na vysoké Skole poukazuje na to, Ze predstava studia
na vysoké skole se mezi primérem celého Setreni a studujicich se dvéma sledovanymi psychickymi poruchami
témér nelisi. Vice nez dvé tretiny studujicich odpovidaly souhlasné v obou dvou, resp. tfech pripadech.

Graf B_2_3: Identifikace se studiem, vybrané psychické poruchy, v %

mm Uzkostnd porucha Deprese =——=EUROSTUDENT VIII

Vainé premyslim Casto mam  Pedagogové mé Pedagogové Pedagogové mi  Znidm hodné Vidy bylo jasné, Hlavni studijni

o tom, Ze Uplné pocit, Zze motivuji, abych vyjimecné dobfe obvykle davaji  studentd, se ze budu program, ktery v
skoncim se nepatifimna délal/ave studiu dokazou srozumitelnou  kterymi mohu studovatna  soucasné dobé
studiem na vysokou skolu. to nejlepdi.  vysvétlit uéebni zpétnou vazbu k diskutovat o vysoké skole.  studuji, bych

vysoké skole. latku. tomu, jak si vedu  studijnich doporudil/ai
ve studiu. zaleZitostech. jinym.
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Pocit zdravi, spokojenosti, Stésti a osamélosti

Tematicky modul zaméreny na dusSevni zdravi a wellbeing obsahoval otazky tykajici se pocitu byt zdravy, byt
Stastny, dale otazky tykajici se pocitu osamélosti a otazky na wellbeing. V zavéru bylo zjistovano, jaké maji
respondenti povédomi o poradenskych centrech a jak je hodnoti.

Zdravotni stav

V dotazniku Setfeni byl zdravotni stav respondentl zjistovan za pomoci subjektivniho hodnoceni vlastniho
zdravi, konkrétné byla respondentim poloZena otdzka: Jaky je obecné Vds zdravotni stav? Respondenti
odpovidali na pétibodové $kéle od velmi dobry aZ po velmi $patny.'® Z mnoha sociologickych Setfeni vyplyva,
Ze Zeny hodnoti své subjektivni zdravi hGre nez muzi a dale také plati, Ze subjektivni hodnoceni vlastniho zdravi
se zhorsuje i s vékem (Dankova, Otahalova 2017).

Ctyfi z péti respondent( $etfeni EUROSTUDENT VIII vnimaji sv@j zdravotni stav jako spise nebo velmi dobry
(viz Graf B_2_4). Tento stav do jisté miry odpovida vysledkiim Setfeni EHIS (Evropské vybérové Setreni
o zdravi), ze kterého mimo jiné ziskdvame prehled o subjektivné vnimaném zdravi za celou populaci. Vysledky
tohoto Setfeni z roku 2019 ukazuji, Ze vétsina populace vnima svlj zdravotni stav jako spiSe a velmi dobry
(vice neZz dvé tretiny), s tim, Ze jako spiSe nebo velmi dobry vnima svij zdravotni stav vice nez 90 % osob
ve véku 15-34 let (Ustav zdravotnickych informaci a statistiky).

Graf B_2_4: Subjektivni hodnoceni zdravi, vybrané kategorie studujicich, v %
m velmi dobry m spise dobry m primérny
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Vysledky Setfeni EUROSTUDENT VIII ukazuji, Ze neceld polovina vsech studujicich (i v rozdéleni podle
vybranych kategorii) vnima sv(j zdravotni stav jako spiSe dobry. Nejvétsi rozdily viak nachazime u studujicich

¥ Vzhledem k nizkému poétu respondentl u moznosti ,,velmi $patné” byly odpovédi ,spie a velmi $patné“ slouceny.
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podle zdravotniho omezeni, ekonomického zabezpeceni rodi¢ll a vlastni finanéni situace. PfestoZe pfiblizné
40 % studujicich bez a se zdravotnim omezenim vnimaji sv(j zdravotni stav jako spiSe dobry, tak jako velmi
dobry ho vnima 43 % studujicich bez zdravotniho omezeni a jen 9 % se zdravotnim omezenim. Velmi obdobné
odpovidali studenti a studentky v zavislosti na své vlastni nebo rodinné ekonomickeé situaci: 41 % studujicich,
co jsou v dobré ekonomické situaci, vnima sv{j zdravotni stav jako velmi dobry, oproti jedné Ctvrtiné
studujicich, co nejsou v dobré financni situaci.

Pocit stésti

Kdy? se celkové zamyslite, jak Stastny/d byste rekl/a, Ze jste? Na tuto otdzku odpovidali respondenti Setfeni
EUROSTUDENT VIl v ramci tematického modulu Dusevni zdravi a wellbeing. Vice nez polovina (58 %)
studujicich uvedla, Ze se citi byt $tastna (spiSe nebo velmi) naopak 14 % studujicich uvedlo, Ze jsou (velmi
nebo spise) nestastni. Vysvétleni nizsiho podilu kladnych odpovédi u této otazky v porovnani s predchozi
otazkou (zdravotni stav) miZeme hledat v porozuméni obsahu otazky, resp. definice jednotlivych pojm.
Prestoze definice zdravi podle WHO zni: ,,Zdravi je stav Uplné télesné, duSevni a socidlni pohody, nikoli pouze
nepritomnost nemoci nebo slabosti®, tak si prvni ukazatel (zdravotni stav) mizeme predevsim spojit s absenci
néjaké nemoci. Termin Stésti znd kazdy, kazdy si ho umi predstavit, ale je ndro¢né ho presné definovat.
Uvedme jednu z definici Stésti. Podle Veenhovena (1984) je to: ,mira, do jaké jedinec hodnoti celkovou kvalitu
svého Zivota jako celek priznivé®“. Jinymi slovy, nakolik se ¢lovéku libi Zivot, ktery vede. Ve vyzkumech pozitivni
psychologie je pojem Stésti ¢asto znam pod jinym nazvem, tzv. subjektivni wellbeing (SWB) (Das et.al 2020).

Graf B_2_5: Pocit Stésti, vybrané skupiny studujicich, v %
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V grafu B_2_5 jsou zobrazené odpovédi respondentll na obecnou otazku Jak stastny/a byste rekl/a, Ze jste?
Velmi obdobné jako v predchozim pfipadé (zdravotni stav) jsou nejvice urcujicimi faktory, to, do jaké miry se
citi byt ¢lovék stastny, dale financni situace studujicich a jejich rodi¢l a koneéné i zdravotni stav studujicich.
S tim, Ze vice nez 40 % studujicich (témér ve vSech sledovanych kategoriich) se citi byt spiSe Stastny/a. Nizsi
podil (méné nez 40 %) deklaruji ti, ktefi jsou sami (nebo jejich rodice) ve Spatné financni situaci anebo maji

zdravotni problémy.

AktudlIni dusevni pohoda (wellbeing index)
Soucasti Setfeni EUROSTUDENT VIII byla také otazka, respektive baterie vyrokl, zaloZzend na hodnoceni

aktualniho rozpoloZeni studenta nebo studentky v poslednich 14 dnech, ze které se urcuje tzv. wellbeing index
(WHO-5) stanoveny organizaci WHO (Bech 2004). WHO-5 se zamérfuje na subjektivni kvalitu Zivota zaloZenou
na pozitivni naladé (dobra néalada, uvolnénost), vitalité (aktivita a probouzeni se svéZi a odpocatd) a obecném
zajmu (zajem o véci).

Vice neZ polovina (52 %) studujicich se v dobé samotného dotazovani citila spiSe dobre, ve vysledcich

dotazniku se hovofi o tzv. dostatecném wellbeingu. Nejlépe, 61 % studujicich, se citili studenti a studentky
v kombinované formé studia, dale studujici bez financ¢nich problém (59 %) a bez zdravotniho omezeni (58 %).

Graf B_2_6: Wellbeing index, vybrané skupiny studujicich, v %
B well-being Spatny ™ well-being dostatecny
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Poznamka: Vysledna hodnota dotazniku WHO-5 se pohybuje mezi 0 a 100. Hodnota 0 znamend velmi Spatny wellbeing
a 100 vynikajici wellbeing

Naopak vice nez dvé tretiny studujicich se zdravotnim omezenim v dotazniku odpovidaly tak, Zze u nich byl
zjistén Spatny wellbeing, podobné tomu bylo u studujicich sfinanénimi problémy (61 %) a
se $patnou ekonomickou situaci rodic¢l (58 %). Ponékud prekvapivé jsou vysledky u studujicich dlouhych
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magisterskych program(, mezi kterymi ma jen 44 % dostatec¢ny wellbeing (viz Graf B_2_6). Z ptedchozich
vysledk( tohoto Setfeni vime, Ze jsou to pravé studujici dlouhych magisterskych program, ktefi jsou sice
Castéji neZ ostatni studujici z ekonomicky dobre zabezpecenych a vysokoskolsky vzdélanych rodin, naopak ale
napriklad deklaruji nejvyssi casovou studijni zatéZz. Jsou to faktory, které se mohou nasledné odrazet
v hodnoceni wellbeingu.

Pocit osamélosti

Jednim z poslednich novych témat, které bylo zkoumdano v osmé viné Setfeni EUROSTUDENT VIII, je
osameélost. Osamélost je subjektivni pocit socidlni izolace bez ohledu na socialni status a mlze postihnout lidi
rizného véku a rGzného socidlniho postaveni (Rosenstreich, Malka 2015). Jiz v 90. letech 20. stoleti je
v odborné literatufe zminovano, Ze velka ¢ast populace se citi byt osaméla (Rokach, Brock, 1997). A je to pravé
osamélost, ktera je Casto spojovana s depresi, Uzkosti a zvySenou mirou dalSich zdravotnich problém
(Rokach, Bauer 2004). Osamélost je pocit, ktery zazivame, kdyzZ se citime byt opusténi, kdyZ nemame vazbu
na své okoli, své znamé. Podle Rubensteinové a Shavera obdobi pozdniho dospivani / mladé dospélosti je
obdobi, ve kterém mladi lidé ¢asto vstupuji na vysokou Skolu, a pravé toto obdobi bylo shleddvano jako obdobi
zvySeného rizika osamélosti (Rubenstein, Shaver 1982). Nedavno realizovany vyzkum BBC (Barreto et. al 2021)
z roku 2018 prinesl podobné zavéry. Osamélost je ¢asto spojovdna se starim, ale vysledky Setfeni ukazuji, ze
jsou to pravé mladi lidé ve véku 16-24 let, ktefi se nejcastéji citi byt osaméli (40 % osob ve véku 16-24 let,
oproti 27 % osob ve 75 let a vice).

V Setfeni EUROSTUDENT VIII jsme se studentl a studentek ptali na to Jak casto se citi byt izolovani
od spoluzaki v jejich studijnim programu, od rodiny/partnera, od pfatel a od druhych obecné (viz Graf B_2_7).

Graf B_2_7: Pocit osamélosti: Jak ¢asto se citite byt izolovani od...? v %

Empoidid ® m nikdy
od spoluzakl ve Vasem studijnim programu 11 23 15
od druhych obecné 7 26 19
od pratel [ 27 18
od rodiny/partnera 3 31

Respondenti odpovidali na 5 bodové skale (porad az nikdy). Nejcastéji se studenti a studentky citi byt izolovani
od svych spoluzak( (36 %) a nejméné Casto os svych rodin/partner( (21 %). Nejcastéji uvadény typ izolace,
tj. izolace od spoluZdki je zobrazena v nize uvedeném grafu B_2_8, a to podle vybranych kategorii studujicich
(sefazeno sestupné podle moZnosti pordd + velmi casto (1+2)).

Castou izolaci (porad + velmi ¢asto) zaZivaji nejvice studujici ve véku 25-29 let, déle studujici se zdravotnim
omezenim a studujici, jeZ se nachazeji ve Spatné ekonomické situaci (sami studujici nebo jejich rodice). Vice
nez 40 % student(l a studentek z vySe uvedenych kategorii se citi byt izolovano. Naopak nejméné casto (nikdy
+ témér nikdy) uvadi izolaci studujici dlouhych magisterskych programu a studujici bez financénich problém
(vice nez 42 %). Pocit izolace je pomérné nesourodé vniman u studujicich v kombinované formé studia a
studujicich starsich 30 let. Tito studenti a studentky pomérné ¢asto uvadi moznost pordd (14 %. resp. 11 %),
coZ je shodné nebo vice nez je primér za celé Setfeni EUROSTUDENT VIII a zaroven 22 %, resp. 24 % z nich
uvadi, Ze se nikdy neciti byt izolovani, coZ jsou nejvyssi hodnoty ze vSech sledovanych kategorii studentd.



Graf B_2_8: Jak casto se citite byt izolovani od svych spoluzakd ve Vasem studijnim programu? Vybrané
kategorie studujicich, v %
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Povédomi a hodnoceni poradenskych center

Posledni sledovanou oblasti vtematickém modulu DusSevni zdravi a wellbeing je problematika
vysokoskolského poradenstvi. Studujici byli tdzani zaprvé na to, zda maji povédomi o poradenskych centrech,
konkrétné o studijnim, psychologickém, financnim poradenstvi a poradenstvi v oblasti bydleni
(viz Graf B_2_9). A zadruhé, jak uZite¢na byla poskytnuta poradenska sluzba. V tomto pfipadé odpovidali ti,
ktefi odpovédéli, ze danou sluzbu vyuZili, viz Graf B_2_10.

Graf B_2_9: Znate néjaké poradenské sluzby specialné pro studenty? v %
W Ano, ale zatim jsem je nevyuZil/a. W Ano, jiZ jsem je vyuZil/a. m Ne, nikdy jsem o nich neslysel/a.
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Graf B_2_10: Jak uzZitecna byla poskytnuta poradenska sluzba specidlné pro studenty? v %
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Poznamka: studijni poradenstvi N = 1683, psychologické poradenstvi N = 997, financ¢ni poradenstvi N = 459, poradenstvi
v oblasti bydleni N = 263).



Nejcastéji maji studujici povédomi o psychologickém poradenstvi a studijnim poradenstvi (vice nez dvé tretiny
dotazanych). Vyse uvedené sluzby vsak vyuZzilo pouze 7 % resp. 11 % z celkového poctu studujicich. Ti, co dané
sluzby vyuZili, tak z vice nez dvou tfetin uvedli, Ze jim pfFisla poskytnutd poradenska sluzba velmi nebo spise
uzite¢na.

Do jaké miry znaji a vyuZzivaji dané sluzby ti, co zazZivaji néjaké problémy? V predchozich kapitolach studie jsme
dosli ke zjisténi, Ze jsou to studenti s finan¢nimi problémy a studenti, ktefi maji néjaké zdravotni omezeni. Obé
skupiny nejméné casto uvadéli kladné hodnoceni ve spojitosti se svym zdravotnim stavem, s pocitem Stésti a

v v/

wellbeingu. V nasledujici ¢asti studie se proto zamérime na tyto skupiny studentd a studentek.

Nejprve se vénujme studujicim s financnimi potizemi, resp. bez finan¢nich potizi (viz Graf B_2 11 a
Graf B_2_12). Studujici s finan¢nimi potizemi méné casto, neZ studujici bez financnich potizi uvadi, Ze
poradenské sluzby v oblastech studia a financi znaji, ale zatim je nevyuZili (51 % vs. 61 % resp. 24 % vs. 34 %).
Zaroven Castéji uvadi, Ze o nich nikdy neslyseli (36 % vs. 28 % resp. 71 % vs. 64 %). O néco Castéjsi vyuziti
sluzeb deklarovali studujici s finanénimi potizemi neZ bez financnich potizi (12 % vs. 11 % resp. 5 % vs. 2 %).
Financni poradenstvi v priméru v celém Setfeni EUROSTUDENT VIII nezna 75 % studujicich. Je vsak
znepokojivé, Ze o finanénim poradenstvi nikdy neslySelo 71 % studujicich, ktefi maji finanéni problémy
(viz Graf B_2_12).

Graf B_2_11: Povédomi o studijnim poradenstvi, studujici s/bez finanénich problém, v %
m studenti s finan¢nimi problémy studenti bez financnich problémi

Ano, ale zatim jsem je nevyuzil/a. 61
Ano, ji jsem je vyuiil/a. 11
Ne, nikdy jsem o nich neslysel/a. 28

Graf B_2_12: Povédomi o finanénim poradenstvi, studujici s/bez finanénich problémd, v %
W studenti s finanénimi problémy studenti bez finanénich probléma

Ano, ale zatim jsem je nevyuzil/a. 2 34

Ano, jiz jsem je vyuZil/a.

I.E.I

Ne, nikdy jsem o nich neslysel/a. 1 64

V nasledujici ¢asti se zaméfime na druhou sledovanou skupinu, kterou jsou studujici s a bez zdravotnich
omezeni (viz Graf B_2_ 13 a Graf B_2_14), u kterych jsme sledovali povédomi o studijnim a psychologickém
poradenstvi. Studujici se zdravotnim omezenim vyznamné castéji vyuZivaji oba typy poradenstvi nez ti, co
zdravotni omezeni nemaji (15 % vs. 10 % resp. 13 % vs. 5 %). Priblizné tfetina studujicich s i bez zdravotniho
omezeni 0 moznostech studijniho a psychologického poradenstvi nevi / nikdy neslysela.

Graf B_2_13: Povédomi o studijnim poradenstvi, studujici s/bez zdravotniho omezeni, v %
W studenti se zdravotnimi problémy m studenti bez zdravotnich problému

Ano, ale zatim jsem je nevyuzil/a. 5 60
Ano, ji jsem je vyuiil/a. 15 K

Ne, nikdy jsem o nich neslysel/a. 3 30
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Graf B_2_14: Povédomi o psychologickém poradenstvi, studujici s/bez zdravotniho omezeni, v %

M studenti se zdravotnimi problémy

Na zavér se zaméfime na povédomi o studijnim (viz Tabulka B_2_4), psychologickém (viz Tabulka B_2 5)
a finan¢nim (viz Tabulka B_2_6) poradenstvi mezi vybranymi skupinami studujicich. Korelace ukazuji, Ze se
povédomi / vyuZziti danych poradenskych sluzeb mezi vybranymi studujicimi statisticky vyznamné lisi. Témér
viechny sledované situace vypovidaji o tom, Ze studuijici, ktefi jsou v méné pfiznivé situaci (zdravotni, financni,
pocit osamélosti, Spatny wellbeing apod.) uvadi castéji nez ostatni studujici, Ze nikdy neslyseli o studijnim,
psychologickém a finan¢nim poradenstvi. Pokud vSak o daném poradenstvi slyseli, tak jej zaroven cCastéji

vyuzili.

studenti bez zdravotnich probléma

Ano, ale zatim jsem je nevyuZil/a. 61

Ano, jiz jsem je vyuiil/a. 5

Ne, nikdy jsem o nich neslysel/a. 34

Tabulka B_2_4: Studijni poradenstvi, vybrané skupiny studujicich, korela¢ni analyza (Pearson)

Studijni poradenstvi (STP)

sig.

smér vztahu

pohlavi
forma studia (prezencni vs.
kombinovana forma)

typ studia (Bc., NMgr., Mgr.)

finanéni obtize (maji/nemaji)

vzdeélani rodich

zdravotni omezeni (bez/s)

osamélost (vzdy az nikdy)
pocit $tésti (velmi Stastny az
velmi nestastny

wellbeing (dostatecny vs.
nedostatecny)

% %k %k

%k %k %

% %k %k

% %k %k

% % %k

% %k %k

% %k %k

studujici v prezencéni formé studia vyznamné castéji védi o STP neZ
studujici v kombinované formé studia

vyznamné castéji maji povédomi o STP studujici v bakalarskych studijnich
programech; studujici v dlouhych magisterskych programech vyznamné
Castéji uvedli, Ze takové poradenstvi nepoufZili a vyznamné castéji také
uvedli, Ze o ném neslyseli

studujici bez financ¢nich potizi vyznamné castéji maji povédomi o STP a
nevyuzili jej; studujici s finanénimi problémy ¢&astéji uvadéli, ze o STP
neslyseli, zaroven je viak vyznamné vice téch s finanénimi problémy, ktefi
kdyzZ o studijnim poradenstvi slysSeli, tak jej vyuZzili

studujici se zdravotnim omezenim vyznamné castéji STP vyuZili, pokud o
ném slyseli, ve srovnani se studujicimi bez zdravotniho omezeni; je vsak
vyznamné vice studujicich se zdravotnim omezenim (v porovnani s témi
bez zdravotniho omezeni), ktefi o STP nikdy neslyseli

studujici, ktefi se citi byt casto izolovani od svych spoluzakd vyznamné
Castéji uvedli, Ze STP neznaji; pokud ho znaji, tak jej Castéji vyuZzili nez
ostatni studujici

studujici, ktefi se citi byt nestastni, tak vyznamné ¢astéji uvedli, Ze nikdy
neslyseli o STP, vyznamné Castéji ale zaroven uvadi (v porovnani s témi,
co se citi byt $tastni), Ze takové poradenstvi znaji a vyuZili ho

studujici s nedostate¢nym wellbeingem vyznamné castéji uvedli, Ze STP
neznaji
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Tabulka B_2_5: Psychologické poradenstvi, vybrané skupiny studujicich, korela¢ni analyza (Pearson)

Psychologické poradenstvi (PSP) sig. smér vztahu

Sl xxx MuZivyznamné Casté&ji uvadi, Ze nemaji povédomi o existenci PSP, Zeny
Castéji uvedli, Ze PSP znaji a vyuzili ho

forma studia (prezenéni vs. studujll’civvkor_nbinovamé fc?rmé studia V\?lzrjamné éasvté;i uvec!li (téméF

kombinovana forma) ***  dvakrat), Ze nikdy neslyseli o PSP; studujici v prezenéni formé studia
vice nez dvakrat ¢astéji, uvedli, Ze PSP vyuzili
studujici dlouhych magisterskych programu vyznamné c¢astéji uvedli, Ze

typ studia (Bc., NMgr., Mgr.) ***  maji povédomi o PSP a zaroven jej Castéji vyuzili; studujici v
bakalarskych programech méné casto PSP vyuzili
studujici bez financ¢nich potizi maji vyznamné castéji povédomi o PSP;

finanéni obtize (maji/nemaj) «xx Studujici s financnimi problémy Casté&ji uvedli, Ze o PSP neslySeli,
zaroven, pokud o PSP slyseli, tak ho ¢astéji vyuZzili nez studujici bez
financnich potizi

vzd&lani rodici xxx Studujici, jejichZ rodi¢e maji vysoko3kolské vzdélani maji vétsi povédomi
o PSP a Castéji jej vyuZivaji

zdravotni omezent (bez/s) . :stydujl'vc,i sglzdravotm'm omezenim maji vétsi povédomi o PSP a Castéji
jej vyuzivaji

osamélost (vzdy az nikdy) ***  studujici, ktefi se citi byt osaméli castéji vyuzili PSP

pocit §tésti (velmi itastny a2 velmi studuvjl'c!', ktefi se citi byt neﬁfas’sni,. tak v.y'lz.namvr?c?:' véastvé.j.i uvvedli, Ze rlwikdy

neitastny ***  neslyseli o PSP; pokud o PSP slyseli, tak jej vyuZili Castéji neZ ostatni
studujici

wellbeing (dostatecny vs. .

nedostatecny)

studujici s nedostatecnym wellbeingem castéji uvedli, Ze vyuZzili PSP

Tabulka B_2_6: Financni poradenstvi, vybrané skupiny studujicich, korelacni analyza (Pearson)

Financni poradenstvi (FIP) sig. smérvztahu
pohlavi O muii maji Castéji nez zeny povédomi o existenci FIP
forma studia (prezencni vs. **  studujici v prezenéni formé studia ¢astéji uvedli, Ze neslySeli o existenci
kombinovana forma) FIP
. *#*  studujici v bakalarskych a navazujicich magisterskych programech maji

typ studia (Bc., NMgr., Mgr. I . , . v v v i

P ( g gr) vétsi povédomi o FIP, které také Castéji vyuzivaji

e studujici bez finan¢nich problémud maji vétsi povédomi o FIP; ti studujici s
finanéni obtize (maji/nemaji) financnimi problémy, ktefi vi o FIP, tak jej také Castéji vyuZzili neZ studujici
bez financnich problémi
***  studujici, jejichZ rodi¢e nemaji vysokoskolské vzdélani maji vétsi
vzdélani rodica povédomi o FIP; Castéji FIP ale vyuzivaji studujici, jejichZ rodice jsou
vysokoskolsky vzdélani
zdravotni omezeni (bez/s e o , , ey o ,
zdravotnim omezenim) studujici bez zdravotniho znevyhodnéni maji vétsi povédomi o FIP
osamélost (vidy a? nikdy) ***  studujici, ktefi se citi byt osaméli nemaji takové povédomi o FIP jako
Y Y studujici, ktefi se neciti byt osaméli;

ocit Stésti (velmi Stastny az velmi rHk . o iy v R Y s " .
Eeét’astny ( y studujici, ktefi se citi byt Stastni maji vyznamné vétsi povédomi o FIP
wellbeing (dostatecny vs. ok i - . e .
nedostatge(én{/) y studujici s dostate¢nym wellbeingem maji vétsi povédomi o FIP
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Digitalizace vyuky a studia

Jednim z dopadd pandemie byla v podminkach ceského vysokého Skolstvi dlouhodoba zkuSenost s pIné
distan¢nim/online vzdélavanim. Jak se tato zkuSenost odrazila v hodnoceni digitalizace vyuky a studia
v prvnim post-pandemickém akademickém roce?

Modul zafazeny do osmé viny Setfeni EUROSTUDENT se skladal z nékolika otazek, které umoZznuji provést
zminénou reflexi a to konkrétné v téchto oblastech: aktualni stav vyuky z hlediska zpUsobu jejiho poskytovani
(online versus osobni/na misté) a také jeji idedlni podoba, zhodnoceni vybranych podminek studia a konec¢né
spokojenost s digitdlni dostupnosti vybranych soucasti studia.

Graf B_3_1: Porovnani aktudlniho stavu vyuky a jejiho idedlniho stavu z perspektivy online-osobni

Il 1 zcelaonline ll2 M3 [ 4  5pingosobni

21

50

28

aktudlni stav idedlni stav

Jak studujici reflektuji aktualni formu vyuky na ose plné online a plné osobni? Graf B_3_1 na levé strané
zobrazuje odpovédi respondenty tykajici se aktudini podoby vyuky. Témér 80 % respondentl uvedlo, Ze jejich
soucasna vyuka se odehrava prevainé nebo zcela osobné/na misté a jen 7 % respondentl ma vyuku plné
nebo témér uUplné online. V detailnéjsim pohledu zaZivaji vyhradné nebo pfevazné online vyuku vyznamné
Castéji studujici v navazujicich magisterskych programech (necelych 9 %) a naopak ti, ktefi studuji v dlouhych
magisterskych programech, castéji uvadéji zcela nebo prevaziné vyuku osobni (90 %). Nebyl prokazan
vyznamny rozdil ve vyuce pro studujici, ktefi maji limitujici zdravotni problémy, a témi, ktefi je nemaiji.
Ocekavatelné nejvyssi rozdily jsou mezi studujicimi z hlediska formy studia. Prezenc¢ni studujici maji vyhradni
osobni vyuku v témér 86 % pripadd, zatimco studujici v kombinované formé v cca 50 % pfipad a dalsich 30 %
uvadi, Ze jsou obé podoby vyuky kombinovany.

Pravy sloupec stejného grafu ukazuje predstavu studujicich o idedIni podobé vyuky z hlediska vyuZivani online
vyuky. Skoro 20 % respondent( vnima jako idedIni pravé online vyuku, zhruba tfetina pak kombinovani obou
podob (tj. online a osobni vyuky). Necelych 50 % pak preferuje v idedlu prevainé nebo pIné osobni vyuku.
Vice nez 13 % studujicich v prezenéni formé by preferovalo vyhradné online podobu vyuky a 31 % kombinaci
online a osobni vyuky.

Korelac¢ni vztah mezi obéma otazkami je silny (0,329), avSak presto je zjevny presun odpovédi k online vyuce,
v pfipadé, kdyz si studujici predstavuji jeji idedlni podobu. Lze konstatovat, Ze vyuziti online vyuky je aktualné
vyznamné mensi, neZ jsou predstavy studujicich. Analogicky to plati také v ptipadé reflexe studujicich
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po jednotlivych skupindch obor(.?° V grafu Graf B_3 2a je zobrazena aktudlni situace ve vyuce a
v nasledujicim grafu idealni stav. Pro lepsi prehlednost byla v téchto dvou grafech plvodné 5 stupriova skala
upravena na tfi kategorie. Aktualné zaZivaji vyuku v ptrevazujici online podobé nejvice studujici zejména
v ,,mékkych” oborech, naopak nejméné je vyuZivana ve zdravotnickych oborech (Medicina a stomatologie,

Farmacie) a také Uméni.

Graf B_3_2a: Aktualni rozloZeni zplsob vyuky online — osobni, tfi kategorie, podle obort, v %

H prevazuje online B kombinace online/osobni

prevazuje osobni

Socialni védy, zurnalistika a informaéni védy 66
Sluzby [JEB3 27 61
Humanitni védy 77
Obchod a adminstrativa 77
IcT 76
Welfare 69
Pedagogické védy 69
Vzdélavani - ucitelstvi 80
Pravo 80
Zdravotni a socidlni péce 80
Strojirenstvi, vyroba a stavebnictvi 86
Pfirodni védy, matematika a statistika 88
Jazyky 88
Zemédélstvi, lesnictvi, rybéfstvi, veterinaistvi 83
Architektura a urbanismus  [JEIIEIN 88
Farmacie [JE1 96
Psychologie 91
Uméni 88
Medicina a stomatologie 93

Graf B_3_2b Idealni podoba vyuky, podle obori, v %

B pifevaha online B kombinace online/osobn

i 1 pfevaha osobni

Sluzby 36
Obchod a adminstrativa |3 35 39
Pedagogické védy 36
IcT 44
Socidlni védy, Zurnalistika a informacni védy 23 32 45
Pravo 46
Vzdélavani - ugitelstvi 51
zdravi 46
Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi, veterinarstvi il 30 54
Welfare 44
Farmacie 57
Humanitni védy [l 33 52
Architektura a urbanismus 56
Psychologie 59
Strojirenstvi, vyroba a stavebnictvi 58
Jazyky ¥ 25 63
Ptirodni védy, matematika a statistika 66
Uméni 65
Medicina a stomatologie |3 34 60

20 Samoziejmé, oborové porovnéani nezohledriuje jednotlivé instituce: situace v ramci jednoho oboru, ktery je realizovan
na vice vysokych Skolach maze byt odlisna.

78



Idealni predstavy studujicich o zplsobu vyuky jsou tedy vyrazné posunuté smérem k vétSimu vyuzivani online
vyuky. Velmi vyrazny je posun napt. u oboru Farmacie. Zatimco aktudlné je pomér odpovédi o podobé vyuky
jednoznacné ve prospéch osobni vyuky (tj. 3 + 1+ 96), v idedlnich predstavach jde 0 16 + 27 + 57. To znamen3,
Ze sice stéle vice nez polovina studujicich preferuje prevahu osobni vyuky, ale skoro 40 % respondentu, ktefi
ji aktualné zaZivaji, preferuje vétsi vyuziti online vyuky. Na druhou stranu, relativné nejmensi rozdil mezi
idealnim a aktualnim stavem pozorujeme u obor( Humanitni védy a Medicina a stomatologie (4 % respektive
5 %).

Vyuku s vétsSim zastoupenim online vyuky anebo jejim rovnocennym kombinovanim preferuje (=vnima jako
idedlni formu) vétsina — tj. vice nez 50 % - studujicich na osmi z celkem 19 rozlisenych obor(i. Nejvice je to
patrné u oborl SluZby, Obchod a administrativa a Pedagogické védy. Naopak jako idedini oznaduje vyhradné
osobni vyuku vice nez 60 % studujicich Mediciny a stomatologie, Uméni, Prirodni védy a statistika a Jazyky.

V grafu B_3_3 jsou oba predchozi grafy transformovany do podoby, ktera zobrazuje shodu ¢i neshodu mezi
aktudlni a idealni predstavou o vyuce po jednotlivych oborech. Shoda nastdva minimalné ve 31 % odpovédi
(v ptipadé Obchod a administrativa) a maximalné u 41 % v pripadé Jazykd.

~

Graf B_3_3 Shoda a neshoda mezi aktualni a idealni podobou vyuky (online versus osobni), podle obord,
v %
H vyrazné vice osobni vyuky nez je ideal H mirné vice osobni vyuky nez je ideal
M aktuadlni podil osobni vyuky je v souladu s idedlnim = mirné vice online vyuky nez je ideal
vyrazné vice online vyuky nez je idedl
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Graf B_3_4: Podminky studia (obecna dostupnost vybrané ,infrastruktury” pro studium nejen v budovach
vysoké Skoly): Jak ¢asto mate k dispozici...., v %

Hlvidy m2 m3 4 5 nikdy 6 pro moje studium neni relevantni

klidné misto pro studium [} 26

kvalitni internetové pripojeni ]

stll  EE

pocitac/laptop/tablet ek

Otdzka zamérend na zdkladni podminky studia nejen na vysoké Skole ale obecné na dostupnost techniky,
mista a prostfedkd ke studiu, ukazuje na takika ,univerzalni“ dostupnost PC/laptopu/tabletu: vidy ho ma
k dispozici 93 % respondentl a dalsi 5 % témér vidy. Vysokoskolaci se tak pravdépodobné dost lisi napf.
od zakld zakladnich a stfednich skol, kde pravé nedostatek techniky byl v dobé pandemie jednim z velkych
problém pri distan¢ni vyuce. Mze tak byt nedostupnost zmifiovanych technickych pomucek okolnosti, ktera
napomaha ,vylou¢eni“ z VS studia, v okamziku, kdy dochazi k rozhodovéni o ném?

Dalsi otdzka souvisi jiz s konkrétnimi podminkami na vysokych Skoldch, protoZe mifi na spokojenost s digitalni
dostupnosti zakladnich sloZek studia, jako jsou studijni materidly nebo administrativni sluzby (formulare, zapis
apod.), ale také zkousky a prednasky (viz Graf B_3_5). Nejméné poZadovanou digitalizovanou soucasti studia
je pfitom dostupnost online zkousek, kdy aZ jedna ¢tvrtina respondentd tento typ sluzby nepotrebuje. Ostatni
kategorie podminek jsou hodnoceny velmi podobné, nejvétSi spokojenost panuje v pfipadé digitalni
dostupnosti administrativnich sluzeb.

Graf B_3_5: Spokojenost s digitalni dostupnosti nasledujicich soucasti studia, v %

W 1 velmispokojeny/a M2 m3 m4  5zcelanespokojeny/a nepotfebuji

administrativni sluzby 8 4 6
pozadované studijni materialy 11 42
online zkousky 23
nahravané kurzy/pfednasky 9 8
online kurzy/pfednasky 6 11

Dopady pandemie Covid-19

Jeden z ad-hoc modul( se tykal zhodnoceni dopad(i pandemie na studium a na dalsi Zivotni oblasti, které se
studiem souvisi. Dotazovani byly vtomto pfipadé vyhradné studujici, ktefi do studia vstoupili v zimnim
semestru akademického roku 2019/2020, tj. nejpozdéji v obdobi tésné pred zacatkem pandemické situace.
Takovych studujicich bylo celkem 7 968 (53,8 %).

Prvni baterie otazek byla zaméfena na to, zda dopady do jednotlivych oblasti byly pozitivni, neutralni nebo
negativni, konkrétné byli respondenti vyzvani k odpovédim na pétistuprové skale (1 — velmi pozitivni, 2 —
spiSe pozitivni, 3 — neutralni, 4 — spiSe negativni az 5 — velmi negativni). Méli reagovat na 10 konkrétnich
oblasti od kontakt(l se spolustudujicimi, pfes kvalitu vyuky aZ po rovnovdahu mezi studiem a dalSimi
povinnostmi (viz Graf B_4 1).



Celkové Ize konstatovat, Ze dopady covidové situace v téchto 10 oblastech jsou studujicimi vnimany prevazné
neutralné a nebo negativné. Pozitivni dopady jsou uvddény mensinou studujicich. Urcitymi vyjimkami jsou
dvé oblasti. Prvni z nich je dopad na rovnovahu mezi studiem a dalSimi povinnostmi. V tomto pfipadé 40 %
respondentl uvadi, Ze dopady pandemie jsou pozitivni (soucet velmi a spiSe pozitivni), pfiblizné Ctvrtina
(27 %) respondentll je hodnoti negativné a tfetina je vnima jako neutrdlni. Druhou je pak hodnoceni
studijniho vykonu, ktery 30 % studujicich hodnoti pozitivné a 44 % neutrdlné.

Naopak jednoznacné nejcastéji negativni dopady studujici uvadéji v pripadé kontaktl se spolustudujicimi: tfi
ctvrtiny respondentd je oznadilo jako spiSe a velmi negativni a jen 5 % jako pozitivni.

Druhou nejvice negativné hodnocenou oblasti je z hlediska celkovych vysledk( kvalita vyuky, kdyZ takto
odpovida 52 % studujicich. Za pozitivni dopad pandemie na kvalitu vyuky oznadila pfiblizné pétina
respondentl. V této souvislosti mlzZe byt podstatny fakt, ktery byl jiz zminén vyse, Ze neceld tretina
respondentd uvedla, Ze na jejich studijni vykon/znamky méla pandemie pozitivni dopad a naopak jen 26 %
uvedlo, Ze dopad je negativni.

Graf B_4_1: Dopady pandemie Covid-19 na vybrané oblasti studia a souvisejici oblasti, v %
M pozitivni M neutralni = negativni
kontakty se spolustudujicimi 5 19
délku studia |3
profesni dovednosti 11
motivaci pokracovat ve studiu [
zaméstnani/placenou praci [k
financovani Zivotnich nakladd  [Eele]
kvalita vyuky 21
financovdni studia [kl
na studijni vykon/znamky [REJd]

rovnovahu mezi studiem a dalSimi povinnostmi i)

Vzajemné korelace jsou mezi vsemi sledovanymi oblastmi, a vZdy je jejich smér stejny, tj. pokud respondent
odpovi pozitivné na jednu z oblasti, vede to ¢astéji k pozitivni odpovédi i u druhé odpovédi.

Pro snazsi orientaci v tabulce B_4_1 plati, Ze ¢im svétlejsi je odstin modré, tim je vztah silnéjsi, a naopak ¢im
tmavsi, tim je slabsi. Nejsilnéjsi korelace jsou mezi financovanim Zivotnich nakladd na jedné strané a
financovanim studia (0,676) a zaméstnanim/placenou praci (0,575) na strané druhé.

Vztah mezi hodnocenim dopadu pandemie na kvalitu vyuky a na studijni vykon/znamky, je o néco slabsi, byt
je stale prokazan (0,240).



Tabulka B_4_1: Vzajemné korelace (Pearson, vse ***)

rovnovahu financova
na studijni motivaci kontakty se studia a profesni zaméstnan ni
délku vykon/znd pokracovat kvalita spolu dalsich dovedn financova i/placenou Zivotnich
Dopad na: studia mky ve studiu vyuky studujicimi  povinnosti  osti ni studia praci néakladl

délku studia X 0,376 0,229 0,184 0,206 0,161
na studijni

vykon/zndmky 0,434 0,24 0,136 0,231 0,181
motivaci pokracovat

ve studiu 0,406 0,299 0,183 0,166
kvalita vyuky 0,395 0,115 0,135
kontakty se spolu

studujicimi

rovnovahu studia a
dalsich povinnosti

profesni dovednosti

financovani studia
zaméstnani/placenou

praci
financovani Zivotnich
nakladi X
Prozatim, jsme se soustfedili na vztahy mezi hodnocenim jednotlivych oblasti, které vychazeji jako velmi
prukazné. Nyni se zaméfime na hodnoceni dopad( pandemie v jednotlivych skupinach/typech studujicich.
| zde korelace ukazuji, Ze se postoje vybranych skupin studujicich statisticky vyznamné lisi, (viz tabulka B_4_2).
Tabulka B_4_2: Hodnoceni dopadti covidu na studium a dalsi okolnosti ve vztahu k vybranym skupinam,
korelacni analyza (Pearson)
zdravotni finanéni forma migraéni
Dopad na: typ studia omezeni obtiZe pohlavi studia pozadi typ VS
délku Studia Kk Kk ek %ekk %*kk dekk *kk
na studijni vykon/znamky LR B RS €33 EE53 X S5
motivaci pokracovat ve - . xx . - - -
studiu
kVaIitU VyU ky *kk *kk *kk *kk * *kk
kontakty se Kokk Aokk ek Hkk Fokok ek
spolustudujicimi
rovnovéhu studia a dalsich ek ek . * - .
povinnosti
profesni dovednosti *kk *kk Fkk *k% *k%k *kk *k%k
ﬂnanCOVénl’ Studia *kk *kk *kk *kk *kk *kk *kk
ZaméStna,nl’/placenou *kk *kk *kk *k%k *k%k *k%k *k%k
praci
financovani zivotnich . . . T . . .

nakladu

Studujici soukromych vysokych Skol hodnoti dopad na 8 z 10 oblasti vyznamné pozitivnéji nez studujici
verejnych vysokych skol. Vyjimkou jsou oblasti (financovani studia a financovani Zivotnich nakladl), kde je
hodnoceni dopadl pandemie pozitivnéjsi ze strany studujicich verejnych vysokych skol.

82



Studujici, ktefi maji migracni pozadi (v€etné mezinarodnich studujicich), pozitivnéji hodnoti dopady covidu
4 79 oblasti, kde je statisticky vyznamny vztah, konkrétné jde o: profesni dovednosti, kontakty se
spolustudujicimi, kvalita vyuky (slaby vztah), motivace pokracovat ve vyuce.

Studujici v prezencni formé studia jsou ve vétsiné oblasti v hodnoceni dopad(l negativnéjsi nez studujici
v kombinované formé. Konkrétné jde o dopad na kontakty se spolustudujicimi, kvalitu vyuky, motivaci
pokracovat ve studiu, na studijni vykon/znamky a délku studia. Pozitivnéji hodnoti pouze obé finanéni polozky
(tj. financovani studia a Zivotnich nakladu).

Muzi dopady hodnoti vidy pozitivnéji nez zeny, tj. vSude tam, kde byl prokazan vyznamny vztah.

Studujici v navazujicich magisterskych studijnich programech castéji negativné hodnoti dopady pouze
v oblasti kontaktl se spolustudujicimi. V oblastech spojenych s financovanim jsou pozitivnéjsi. V otazkach
spojenych s kvalitou vyuky, délkou studia a motivaci pokracovat ve studiu se neodchyluji od ocekavanych
hodnot. Studujici v dlouhych magisterskych programech naopak tenduji ve vétsiné pripadd k castéjSimu
hodnoceni dopadl pandemie jako negativnich, s dvéma vyjimkami, a to motivace k pokracovani studia a
zaméstnani/placend prace, kde je vobou pripadech silnéji zastoupen neutrdlni dopad. Studujici
v bakalarskych programech jednoznacné nejvice oznacuji za negativni dopad na kontakty se spolustudujicimi
a také na financovani studia

Velmi silnym tfidicim hlediskem je pfitomnost nebo naopak nepfitomnost financnich problémt béhem
studia. Studujici s financnimi problémy vyznamné castéji pocituji negativni dopad na vSechny polozky a
jednoznacné nejvice se to tyka praveé financovani jejich studia a také dalsich Zivotnich nakladd.

Také studujici, ktefi maji zdravotni obtiZe a ty je rovnéz limituji ve studiu, vyznamné negativnéjsi hodnoti
dopady viech polozZek.

Druhou cast tohoto modulu tvofila kratsi tfi polozkovd baterie tykajici se pokracovani post-covidovych
dopadll. Konkrétné se tato hodnoceni tykala dalSiho studia, mozZnosti uplatnéni se po dokonceni studia
na trhu prace a konecné také dusevniho zdravi.

Graf B_4_2: Ocekavani v souvislosti s pokracovanim post-covidovych dopadti, v %
W pozitivni M neutrdlni = negativni

dusevni zdravi 44

uplatnéni se na trhu prace po absolvovani studia 10 64 26

dalsi studium 8 73 19

Nejvice negativnich o¢ekavani maji studujici v souvislosti s dusevnim zdravim: 44 % respondent(l predpoklada
pretrvavani negativnich dopadd (Graf B_4_2). Castgji jde o bakalafe, Zeny a ti, co maji finanéni obtize.
V pripadé dvou dalsich poloZek (tj. uplatnéni se na trhu prace a dalsi studium), se pro vétSinu dotazanych nic
neméni a dopady vnimaji velmi Casto jako neutralni. OvSsem vyznamné castéji se odchyluji ti, ktefi maji
financni potiZe, a to negativnim smérem a naopak muzi, jejichZ o¢ekdvani jsou vyznamné pozitivnéjsi. Popsané
vztahy jsou v prehledové tabulce B_4_3.



Tabulka B_4_3: Pokracovani post-covidovych dopadt ve vztahu k vybranym indikacim

typ studia
dalsi studium o negatlv.rjeljm ocgk?.vanl maji bakalafi a dlouzi magistfi, Castéji neutralni postoj maji
navazujici magistfi
uplatnéni se na trhu prace po ok nejasny smér interpretace
absolvovani studia
dugevni zdravi o negativnéjsi oéekavani maji bakaléfi, navazujici magistti astéji zastavaji neutralni
postoj
pohlavi

dal&i studium

uplatnéni se na trhu prace po
absolvovani studia

dusevni zdravi

*kk

dkk

finanéni potize

muzi maji ¢astéji pozitivni ocekavani
muzi maji ¢astéji pozitivni oCekavani, Zeny jsou vyrazné ¢astéji negativné naladéné
(odpovéd spige negativni je vyskytuje signifikantné astéji)

Zeny jsou velmi vyrazné negativnéjsi nez muzi (Castéjsi odpovédi s velmi a spise
negativni oekdvani)

dalsi studium

uplatnéni se na trhu prace po
absolvovéni studia

dusevni zdravi

Fkk

Fkk

ti, co maji financni potize vyrazné ¢astéji nez ti, ktefi finanéni potize nemaji, maji obavy
z negativnich dopadu

ti, co maji finanéni potize vyrazné ¢astéji nez ti, ktefi finanéni potize nemaji, maji obavy
z negativnich dopadu

ti, co maji financni potize vyrazné ¢astéji nez ti, ktefi finanéni potize nemaji, maji obavy
z negativnich dopadu
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Jazykové dovednosti (tematicky modul ¢eského dotazniku Setfeni EUROSTUDENT VIII)

Ceské Setfeni EUROSTUDENT obsahuje kromé zakladnich otazek tykajicich se socialné-ekonomickych oblasti
Zivota a tematickych modulovych otdzek i narodni tematické okruhy. Jednou z tematickych oblasti jsou otazky
zabyvajici se jazykovymi dovednostmi student( a studentek ¢eskych vysokych skol studujicich v bakalarskych
a magisterskych studijnich programech. Shodny tematicky modul, ktery byl soucasti i minulé viny Setfeni
EUROSTUDENT, umoZiiuje komparaci v Case.

V nasledujici kapitole jsou konkrétné analyzovany otazky tykajici se poctu cizich jazykd, ve kterych maji
studujici dobré dovednosti, ddle otdzky zamérené na Uroven znalosti a také na zménu jazykovych dovednosti,
které nastaly u studentl a studentek béhem studia.

Kolik jazykl studenti ovladaji na dobré urovni?

V kolika jazycich jsou studenti a studentky ¢eskych vysokych Skol hovofit a psat na dobré a velmi dobré drovni?
V dotazniku Setfeni EUROSTUDENT je do této otazky zahrnut i matefsky jazyk. Znamena to, Ze pokud studujici
odpovi, Ze maji dobré a velmi dobré znalosti (v mluveném a psaném projevu) ve dvou jazycich, tak ovladaji
dobre / velmi dobte jeden cizi jazyk. Tato odpovéd byla mimo jiné nej¢astéjsi jak v soucasné, tak v minulé viné
Setfeni, jelikoZ takto odpovédéla polovina respondentt (EUROSTUDENT VII — 50,1 %, EUROSTUDENT VIIl —
52,3 %). PFiblizné pétina studentd ovlada pouze mate¥sky jazyk (EUROSTUDENT VII — 22,1 %, EUROSTUDENT
VIIl — 21,1 %) a témér shodné velka skupina studujicich odpovédéla, Ze ovlada dobre / velmi dobfe dva cizi
jazyky (EUROSTUDENT VIl — 23,1 %, EUROSTUDENT VIII — 22,0 %). V obou dvou vinach setfeni nachazime
velmi podobny vzorec, tj. pocet jazykd, které studujici ovladaji na dobré a velmi dobré uUrovni se témér
nezmeénily.

Graf B_5_1: V kolika jazycich (vcetné materského jazyka) mate (velmi) dobré dovednosti jak v mluveném,
tak v psaném slovu?
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To, Ze nejvétsi Cast studujicich ma dobré / velmi dobré dovednosti ve dvou jazycich (véetné matefského
jazyka), plati i v rozdéleni souboru podle vybranych charakteristik (viz Graf B_5_ 1). Vyraznéji se odlisuje
skupina studentl v kombinované formé studia. Tito studujici ¢astéji (neZ ostatni skupiny studujicich) uvedli,
Ze nehovofi zadnym cizim jazykem (37 %) a jeden cizi jazyk dobfe a velmi dobre ovlada 45 % z nich. Tato
skutec¢nost odpovidd vysledklim v minulé viné Setfeni EUROSTUDENT VII. Z vysledk( dale vyplyva, Ze vliv
na jazykové dovednosti ma socidlné-ekonomické zazemi studentd, konkrétné vzdélani rodicl. Studujici, jejichz
rodi¢e nemaji vysokoskolské zazemi maji horsi znalosti neZ studujici z vysokoskolsky vzdélané rodiny. Pouze
matefsky jazyk ovlada 27 % (rodice bez VS), resp. 16 % (rodice s VS) studujicich a dva a vice cizich jazyk( ovlada
20 % (rodice bez VS), resp. 32 % (rodice s VS) studentl a studentek. Rozdily v jazykovych dovednostech jsou
stale patrné (shodné i v minulé viné Setfeni) mezi muzi a Zenami predevsim u deklarovanych dovednosti
jednoho a dvou jazykd (véetné matefského). Muzi hodnotili své znalosti |épe neZ Zeny. U znalosti tfi a vice
jazyku (v€etné materského) rozdily mezi pohlavim zaznamenany nejsou. Podrobnéji jsou vysledky zndzornény
Vv nize uvedené Tabulce B_5 1, kde jsou uvedeny statisticky vyznamné rozdily u vybranych skupin studujicich.

Tabulka B_5_1: Jazykové dovednosti, vybrané skupiny studujicich, korelace (Pearson)

Znalost cizich jazyki (pocet) sig. smérvztahu

pohlavi **%  Zeny vyznamné Castéji — v porovnani s muzi — ovladaji pouze matersky
jazyk, muZzi vyznamné ¢astéji — v porovnani se Zenami — ovladaji jeden cizi
jazyk; u dvou cizich jazykl nejsou statistické rozdily; Zeny vyznamné castéji
(v porovnani s muzi) ovladaji tfi a vice cizich jazykl

forma studia (prezencni vs. *¥**  pouze matersky jazyk ovladaji dvakrat Castéji studujici v kombinované

kombinovana forma) formé studia; jeden aZ tfi cizi jazyky ovladaji vyznamné castéji studujici v
prezenéni formé studia; rozdily ¢ty a vice cizich jazykl nejsou statisticky
vyznamné

typ studia (Bc., NMgr., Mgr.) ***  studujici bakaldfskych SP vyznamné Castéji ovladaji pouze matersky jazyk;

studujici dlouhych magisterskych programi vyznamné castéji ovladaji dva
a vice cizich jazyka

finanéni obtize (maji/nemaji) *¥**  matersky jazyk vyznamné castéji ovladaji studujici s finanénimi obtiZzemi;
jeden cizi jazyk vyznamné castéji ovladaji studujici bez financnich obtizi;
dva a vice cizich jazykd ovladaji ¢astéji studujici s financnimi obtizemi

vzdélani rodict (bez VS vs. s V) *¥*k*  témeér dvakrat cCastéji ovladaji matersky jazyk studujici bez
vysokoskolského zazemi; dva a vice cizich jazykd vyznamné Castéji ovladaji
studujici s vysokoskolskym zazemim

zdravotni omezeni (bez/s - nejsou statisticky vyznamné rozdily

zdravotnim omezenim)
studujici, ktefi ovladaji jeden nebo Zadny cizi jazyk méné casto vyjizdi na

zahranicni mobilita (ano vs. ne) ***  pobyt v zahranici; ¢im vice jazykl student/studentka ovlada, tim castéji
uvedl|i studujici zahrani¢ni mobilitu

Nejlépe své jazykové dovednosti z pochopitelnych divod( hodnoti studenti a studentky studijnich obort
Jazyky, ktefi nejméné casto uvadéji, Ze neumi zadny cizi jazyk (8 %) a naopak 11 % z nich uvadi, Ze ovlada
dobre nebo velmi dobfe dva a vice cizich jazykd. Velmi dobré jazykové znalosti maji studujici obor( Lékar'stvi
a stomatologie a ICT. Vice neZ 40 % z nich uvadi, Ze ovlada velmi dobfe / dobfe dva a vice cizich jazyk(. Nizsi
schopnost uZivat cizi jazyky deklarovali studenti a studentky obord Welfare, Vzdéldvdni a vychova, Zdravotni
a socidlni péce a Sluzby. Ptiblizné tfetina a vice z téch studujicich neovlada zadny cizi jazyk (46 %, resp., 37 %
resp., 31 %).
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Graf B_5_2:V kolika jazycich (véetné matefského jazyka) mate (velmi) dobré dovednosti jak v mluveném,
tak v psaném slovu, studijni obory? v %
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Poznamka: kategorie Ctyri jazyky a vice neZ Ctyri jazyky byly slouceny z dlivodu nizkého poctu respondentl v téch
kategoriich.

Jaky cizi jazyk ovladate nejlépe?

Angli¢tina je u respondentd Setfeni EUROSTUDENT dominantni cizi jazyk, a to jak v soucasné viné, tak shodné
i vminulé viné Setfeni EUROSTUDENT VII. Podil studujicich, u nichzZ je angli¢tina nejsilnéjsi cizi jazyk, byl
v Setfeni EUROSTUDENT VIl 87 % a v Setfeni EUROSTUDENT VIII 92 %. Na druhém misté je némcina (4 %
v obou vInach Setfeni) a na tfetim misté rustina, v obou vinach Setfeni priblizné 1,5 % (Poznamka: v Setfeni
EUROSTUDENT VIII neméla rustina samostatnou kategorii, ale bylo mozno ji uvést v kategorii jiny jazyk,
viz Graf B_5_3.).

Pro vice nez 80 % studujicich ve sledovanych kategoriich plati, Ze anglictina je dominantni cizi jazyk
(viz Graf B_5_3). Velmi vyrazné rozdily nachazime v rozdéleni podle formy studia. Angli¢tina dominuje u 94 %
studentll a studentek v prezen¢ni formé studia a u 84 % v kombinované formé studia, tj. jednd se o rozdil
deseti procentnich bodu. S tim, Ze studujici v kombinované formé studia z vice nez 15 % uvedli, Ze angli¢tina
neni jejich nejsilnéjsi cizi jazyk. Je tfeba pfipomenout, Ze studujici v kombinované formé studia vstupuji ¢asto
na vysokou Skolu ve vyssim véku a pfi zaméstnani. Mnohdy se jednd o starsSi studujici, proto je velmi
pravdépodobné, Ze prosli Skolskym vzdélavacim systémem v dobé, kdy anglicky jazyk nebyl povaZovan
za prioritni pti vyuce cizich jazykd na zdkladnich Skolach, tak jak tomu je v poslednich letech. V souéasné dobé
je doporucovano zacit na zakladnich skolach pravé vyukou anglického jazyka (Zormanova 2015).

87



Graf B_5_3: Jaky cizi jazyk ovladate nejlépe? v %
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Jazykové dovednosti — Uroven jazyka

V daldi ¢asti studie se dostdvame k hodnoceni Urovné ciziho jazyka, ktery studenti a studentky ovladaji
nejlépe. Respondenti Setfeni méli uvést Uroven svych znalosti ciziho jazyka podle stupnice Spole¢ného
evropského referen¢niho rdmce pro jazyky (CEFR).

Graf B_5_4: Sebehodnoceni Grovné znalosti ciziho jazyka, vybrané skupiny studujicich, v %
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Vybrané skupiny studujicich jsou v grafu (viz Graf B_5_4) sefazeny podle podilu odpovédi C1 (pokrocily). Prvni
tfi kategorie Zddnd znalost, A1 (uplny zacdatecnik) a A2 (zacdtecnik) byly slouceny.

V prliméru i v rozdéleni podle jednotlivych kategorii studujici nej¢astéji uvadéli znalosti ciziho jazyka (ktery
ovladaji nejlépe) na Urovni B2 (40 %) a C1 (32 %) (shodné jako v Setfeni EUROSTUDENT VII). S drovni
jazykovych znalosti souvisi zaprvé rodinné zdzemi a zadruhé forma studia, a déle typ studijniho programu a
konec¢né i pohlavi. Plati, Ze studenti, ktefi nemaji vysokoskolsky vzdélané rodice, studujici v kombinované

vy

nejlépe.

Zména Urovné jazykovych znalosti béhem studia na vysoké skole a mira vyuziti ciziho jazyka
Cilem Setfeni bylo dale zjistit, jestli a jakym zplUsobem studujici pouZivaji cizi jazyky béhem svého studia.
Respondenti byli tazani, zda navstévuji kurzy ciziho jazyka, zda vyuzivaji studijni materialy v cizim jazyce a zda
navstévuji alespon jeden predmét vyudovany v cizim jazyce. Primérné vysledky za cely soubor Setfeni
EUROSTUDENT VIII se opét velice podobaji vysledkiim z predchozi viny Setfeni EUROSTUDENT VII.

Vice neZ tretina studujicich (36 %) navstévuje kurzy ciziho jazyka jako soucast studia. Nizsi podil studujicich
byl zaznamendn mezi studenty a studentkami, ktefi pracuji vice nez 20 hodin tydné, jsou v kombinované
formé studia a v navazujicim magisterském studijnim programu (viz Graf B_5_5). Je nutné podotknout, Ze
priblizné 2/3 student( a studentek (pomérné velka ¢ast studujicich) zadny kurz ciziho jazyka nenavstévuje.

Graf B_5_5: ....navstévuji kurzy ciziho jazyka jako soucast studia, v %
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Studijni materialy v cizim jazyce studenti a studentky vyuzivaji pomérné casto, v priiméru z 58 %. Nejméné
Casto to jsou studujici v kombinované formé studia a ti, co pracuji vice nez 20 hodin tydné (viz Graf B_5_6).
Studenti a studentky navazujiciho magisterského studia naleZi (ve srovndni s predchozi situaci) k tém, ktefi
vyuZzivaji dané materidly nejcastéji (65 %). Jedna se o studenty a studentky, ktefi nejsou novacky na vysoké
Skole a zaroven maji ¢astéji velmi dobré / dobré znalosti jazyka, tj. maji tak rozvinutéjsi kompetence vyuzivat

studijni materialy v cizim jazyce.



Graf B_5_6:...pravidelné vyuzivam studijni materidly v cizim jazyce, v %
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Hodnoceni tfetiho vyroku ,,...navstévuji alespon jeden predmét vyucovany v cizim jazyce” se podoba prvnimu
vyroku. Vice nezZ tretina (37 %) studujicich odpovédéla souhlasné (viz Graf B_5_7). U tohoto vyroku doslo
u souhlasnych odpovédi k mirnému posunu od minulé viny Setfeni, a to o 3procentni body. Opét nejméné
Casto navstévuji pfedméty v cizim jazyce studenti a studentky zaméstnani na vice nez 20 hodin tydné a
v kombinované formé studia. V rozdéleni podle vybranych skupin studentl nejsou vyrazné rozdily.

Graf B_5_7:...navstévuji alespon jeden predmét vyucovany v cizim jazyce, v %
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ZavéreCnd otdzka vtomto tematickém bloku dotazniku méla za cil zjistit, zda se jazykové dovednosti
studujicich béhem studia zménily, resp. zlepsily nebo zhorsily (viz Graf B_5_8). Odpovédi studentl a studentek
vosmé viné Setfeni EUROSTUDENT se opét velmi podobaji vysledkim predchozi viny Setreni

EUROSTUDENT VII.
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Studenti a studentky nejcastéji (50 %) uvadéli, Ze se béhem studia jejich znalosti ciziho jazyka nezménily.
Zhorseni nejcastéji deklarovali studenti dlouhych magisterskych programa (17 %), shodné jako v minulé viné
Setfeni. V ramci dlouhych magisterskych program( je predevsim realizovano studium lékarstvi a také prava.
Jiz ve studii zaloZené na vysledcich z minulého Setfeni EUROSTUDENT VII (Hindlova, 2020) bylo uvedeno, Ze
studium téchto obor( je naroéné z hlediska studijni zatéze (predevsim co se tyce lékarskych obort). A jak bylo
uvedeno vyse, tito studujici dlouhych magisterskych obor( ve srovnani s ostatnimi skupinami studujicich
deklaruji nejlepsi droven znalosti cizich jazyk( a také nejvyssi pocet jazykl na velmi dobré a dobré urovni.
Jednim z predpokladl pro deklarované zhorseni znalosti cizich jazyk( téchto studentl je opomijeni studia
cizich jazykl z dGvodu velmi vysoké studijni zatéZe. Druhym predpokladem je to, Ze tito studenti nastupuji
na vysokou sSkolu jiz s velmi vysokou Urovni jazykovych znalosti, kterou systém studia na vysoké skole neni
schopny udrZet, resp. nabidnout moznost rozvijet znalosti jazyk( na vyssi Urovni. Jazykové znalosti se
nezménily u 61 % studentl kombinované formy studia. Jak bylo uvedeno vyse, jsou to pravé tito studenti,
ktefi nejméné Casto pouzivaji a rozviji své jazykové dovednosti béhem studia (viz Graf B_5_5 a Graf B_5_7).

Graf B_5_8:...Diky studiu Vaseho hlavniho studijniho programu se Vase znalost ciziho jazyka:
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