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Abstract: Research on the predictive validity of school-leaving exams and entrance
exams to higher education institutions (HEI) provides important information about their
ability to predict future academic success. The most common criteria are the completion
of the first year in HEI, advancement to the second year, and successful completion of
studies. This paper focuses on determining the predictive validity of the state part of the
school-leaving exam and the entrance exam to the Faculty of Education of Charles
University, namely the Czech language, English language and special education.
Although the results may vary from one subject to another, this paper also shows that
both of these predictors can predict academic success and thus have their own validity,
which consequently underlines the importance of validation studies. However, we must
not neglect the fact that many other factors, such as motivation to study or financial and
family background, also influence studying, and the sum of all these factors will

determine whether a student successfully completes his or her university studies.

Uvod

Vzhledem k tomu, Ze pocet uchaze¢l o vysokoskolské studium asto prevysuje kapacitu
Skol, museji Skoly vyuZivat néstroje pro selekci budoucich studentli, pficemz nejvice
vyuzivané jsou piijimaci testy a vysledky ptedchoziho stiedoskolského studia. Predikéni
validita téchto kritérii vypovidé o jejich schopnosti predpoveédét budouci studijni tspéchy
a jeji vyzkum je zcela zdsadni pro to, aby vysoké Skoly vyuzivaly ty nejefektivnéjsi

zpusoby vybéru svych studentii. Mezi nejcastéjsi kritéria studijni uspéSnosti se tadi



studijni priimér v 1. ro¢niku vysokoskolského studia, postup do druhého ro¢niku a
celkovy studijni primér. V uvodni ¢asti této prace bude stru¢né predstaven vyzkum
predikéni validity v zahraniéi i Ceské republice, ktery byl podrobngji popsan v ¢lanku
Predik¢ni validita zkouSek zakoncujicich stfedoskolské vzdélavani a ptijimacich testl na
vysoké Skoly (Bartdkova, Chval & Martinkova, 2018), zarovenn zde budou zminény i
studie novéjsi.

Nejobsahlejsi vyzkumy predikéni validity jsou v USA, kde se touto problematikou
Admission Counseling) z roku 2016 vyplyva, ze az 51 % vysokoskolskych instituci
pravideln¢ provadi validiza¢ni studie a nasledné€ pracuje s jejich vysledky, naptiklad

V rdmci upravy piijimacich kritérii.

Pokud se zaméfime na studie zabyvajici se predikéni validitou zkouSek zakoncujicich
vys$si sekundarni vzdélavani, tedy obdobu nasi maturitni zkousky, nejvice jich nalezneme
ve Velké Britanii, kde se zabyvaji zkouskami A-Levels, neboli General Certificate of
Education Advanced Level. Naptiklad autofi zpravy HEFCE (Higher Education Funding
Council for Europe, 2014) dosli k zavéru, Ze lepSich studijnich vysledki dosahuji studenti
S lepSimi znamkami ze zkouSek A-Levels, kdy nejvyssiho titulu (first-class degree)
dosahne vice nez 80 % studentd se znamkami AAB. Naopak studenti se znamkami CCC
a hor§imi dosahli tohoto titulu jen z maximalné 50 %. Studenti s primérnou zndmkou A
a vyssi z A-Levels také nejcastéji navstévuji prestizni univerzity ze skupiny Russel Group
(Vidal Rodeiro, Sutch a Zanini, 2013) a A-Levels dokazi téz predpovédét, zda studenti
dokon¢i studium ¢i zda budou muset opakovat nékteré rocniky (Smith a Naylor, 2001,

McManus et al., 2003).

Vedle zavéreénych zkouSek se ukazuje jako kvalitni prediktor uspésného
vysokoskolského studia také stiedoskolsky primér znamek. Ten dokédze predikovat jak
studijni pramér v 1. ro¢niku na vysoké skole, tak bodovy primér za celé vysokoskolské
studium (Geiser & Santelices, 2007), pficemz jeho predikéni véha je vySSi jeste
po prvnim roce studia. To vede autory k zavéru, ze by vysoké Skoly mély brat mnohem
vice v potaz stfedoskolsky prospéch pii ptijimani studentl ke studiu. Navic i v piipade
vétSiho Casového rozestupu mezi dokoncenim studia na stfedni Skole a nastupem

na vysokou Skolu se sttedoskolské znamky ukazuji byt validnim prediktorem studijni



uspésnosti (Hayward, 2020) a pro predpoveéd uspéSného ukonceni studia vychazeji

z n¢kterych studii 1épe nez piijimaci testy (Galla et al., 2019).

Vedle vysledkil sttedoSkolského studia a zavéreénych zkousek vyuzivaji vysoké skoly
pro pfijimani studentli pfijimaci testy a schopnost obou téchto kritérii je velmi Casto
analyzovdna a porovnavana. Nejvice validizacnich studii pfijimacich testl pochazi
z USA a jedna se hlavné o testy SAT! a ACT? Piehledova prace Burtona a Ramista
(2001) dochéazi k zaveru, ze nejlepSimi prediktory akademického uspéchu je kombinace
testlt SAT se stfedoskolskymi zndmkami. Test SAT i stfedoskolské zndmky dokazi také
velmi dobte predikovat postup do druhého ro¢niku (Mattern & Patterson, 2009), coz
potvrzuji i autofi novéjsich studii (Westrick, 2020, Marini et al., 2019).

V Ceské republice byla zjistovana predikéni validita piijimacich testd na Univerzitu
Karlovu (Kolafova et al., 2004). Do této studie se zapojily fakulty Filozoficka, T¢lesné
vychovy a sportu, Matematicko-fyzikalni, Pedagogicka a Ptirodovédecka. Spolecnym
prediktorem byl dosazeny pocet bodii u pfijimaci zkousky a jako kritérium byl vybran
priamérny prospéch v 1. ro¢niku studia. Z analyz vyplyva, Ze nejvyssi korelacni koeficient
byl na fakultach Matematicko-fyzikalni a Pfirodovédecké, coz lze vysvétlit shodnou

skladbou predmétli v ramci ptijimaci zkousky a béhem prvniho ro¢niku studia.

Viktorova (2014) ve své diplomové praci zjistovala validitu Testu predpokladi ke studiu
(TPS), ktery se vyuziva pro pfijimani studenti na Filozofickou fakultu Univerzity
Palackého. Kritériem uspésnosti byl studijni primér béhem 1. ro¢niku studia a jako
prediktory byly analyzovany vysledky pfijimaciho testu spolecné se znamkami
z maturitni zkousky. Korela¢ni koeficient TPS dosahoval obdobné hodnoty jako
korelacni koeficient maturitniho pruméru, ten ale v modelech bez oborového testu

vychazel lépe.
V ramci ptijimaciho fizeni vyuziva velké mnozstvi Ceskych vysokych Skol test studijnich

predpokladii (OSP) od spolecnosti Scio. Synek a Ottisal (2008) se zabyvali predikéni
validitou tohoto testu a z jejich vysledkid vyplyva, Ze test OSP 1épe predikuje prospéch

1 SAT — Scholastic Aptitude Test = standardizovany test pouZivany pro pfijimani studentd na vysoké $koly
v USA. Sklada se ze tfi ¢asti (Cteni, matematika a psani) a pfedmétovych testd).

2 ACT — American College Test = dal3i standardizovany test pouZivany pro pfijiméani studentl na vysoké
Skoly v USA. Pokryva cCtyfi oblasti dovednosti (anglictina, matematika, ¢teni a védecké uvaZovani),
volitelnou ¢asti je psani.



Vv 1. ro¢niku v porovnani s prospéchem Vv 2. ro¢niku. Pokud porovname jednotlivé obory,

test 1épe predpovida tspech studentti obori piirodovédnych nez spolecenskovédnich.

Vlivem stfedoskolskych zndmek a pfijimacich zkousek na vysokosSkolské studium se
zabyvala také Rubesova (2009), ktera pracovala s daty studentti Pfirodovédecké fakulty
Univerzity Karlovy. Kritériem studijniho tGspéchu pro ni byl primérny prospéch na
vysoké Skole. Ve své studii dochazi k zavéru, Ze stiedosSkolské znamky i piijimaci
zkousky dokézi predikovat studijni Gspésnost, pficemz v nékterych oborech vychazi jako
lepsi prediktor stfedoSkolsky prospéch a jeho vliv se navic v pribéhu studia snizuje

pomaleji nez vliv piijimacich zkousek.

O predikéni validitu piijimacich zkouSek na 1. Iékafskou fakultu a stiedoskolskych
znamek se zajimali také Stuka et al. (2012). Za kritérium usp&$ného studia bylo uréeno
uspésné absolvovani studia do sedmi let a oba analyzované prediktory dokéazaly vysvétlit
pfiblizné podobné procento variability (okolo 15 %), pfi¢emz jejich kombinace toto
procento navysila na 22 %. Pouzivani obou téchto faktorti v ramci pfijimaciho fizeni by
m¢élo dle autort tedy zvysit kvalitu vybéru potencidlnich studenttli, nebot’ se zamétuji na

hodnoceni rozlisnych aspekta.

Nejnovéji lze tematiku predikéni validity ptijimacich zkousek nalézt v disertacni praci
Sramka (2022), ktery zkoumal piijimaci zkousky z chemie na Piirodovédeckou fakultu
UK. Jeho datovy soubor ¢ital 111 studentli nastoupivsich ke studiu mezi roky 2014 a 2018
a z jeho vyzkumu vyplyva, Ze pfijimaci zkousky vykazuji slabou azZ stfedni korelaci
s prospéchem v 1. ro¢niku a funguji jako stfedné silny prediktor pro pfedpovéd’ postupu
do 2. ro¢niku, pfi¢emz nejlépe dokdze studijni UspeSnost predpoveédét oborovy test

z chemie.

Z vyse citovanych studii je zfejmé, Ze oba néstroje vyuzivané v ramci piijimaciho fizeni,
tedy jak pfijimaci zkousky, tak i pfedchozi studijni vysledky, at’ ve formé znamek ze
zavérecnych zkousek ¢i stiedoSkolského prospéchu, jsou zdsadni pro vybér budoucich
studentli. V nékterych pracich se ukazuje, ze velmi podstatny vliv maji stitedoSkolské
znamky (Salvatori, 2001, Atkinson a Geiser, 2009, Galla et al., 2019, Hayward, 2020) a
mél by jim byt dan veétsi prostor v ramci ptijimaciho fizeni. To nekteti autoti zdivodnuji
I jejich mensim provazanim se socioekonomickym zadzemim studenti (Zwick, 2019).
Nejlepsich vysledkl je ovSem dosahovéano pfi pouziti obou ndstrojii a v neposledni fadé

je nutné zminit, ze a¢ oba tyto prediktory dokéazi velmi dobie piedpoveédét studijni



uspéchy, €ini tak v priméru jen z piiblizné 30 % a zbylych pfiblizné¢ 70 % zlstava
nevysvétlenych (Atkinson a Geiser, 2009), nebot’ studium ovliviuji i dalsi faktory jako
motivace, studijni navyky, socidlni a finanéni zazemi apod. Skoly tak pfistupuji
k vyuzivani i dalSich nastroju, jako napiiklad k motiva¢nim esejim ¢i pohovorim, aby co

nejvice zajistili vybér studentt, kteti budou ve svém studiu uspésni.

Zkousky zakoncujici vyssi sekundarni vzdélavani

Stredoskolské vzdelavani miizeme chapat jako vzdélani poskytované stiednimi Skolami,
které prohlubuje vSeobecné vzdélani, poskytuje diferencovanou piipravu na dalsi
vzdélavani, vysokoskolské studium nebo piipravu na profesi (Priicha, 2009). V Ceské
republice tento typ vzdelani poskytuji Ctyfleta gymnézia a vyss$i roCniky viceletych
gymndzii, sttedni odborné Skoly, konzervatote a stfedni odborn4 uciliste. Ve vétSiné zemi
odpovida tento program zavérecnému stupni stiedniho vzdélavani a typicky veék zaku,
kteti do této etapy vzdelavani nastupuji, je 15-16 let. Lisi se délka tohoto programu, a to

od dvou do péti let.

Zatimco niz$i stupné vzdélani jsou si napiic zemémi podobné, na vysS$i trovni se jiz
vzdélavaci systémy v jednotlivych zemich vice 1i8i. Snazi se zakiim poskytnout veétsi Sifi
moznosti a vyhovét tak jejich preferencim a potiebam. Ceska republika je zmitiovana jako
zem& s vétSim zastoupenim absolventli odbornych Skol, ale v poslednich letech
zaznamenavame zménu Vv této oblasti. Dochazi krhstu relativniho zastoupeni
vSeobecného sektoru, kam spadaji gymnazia a lycea, zatimco podil odborného sektoru

maturitnich obort celkové klesa (CERMAT, 2021).

Tato etapa vzd€lavani je nejCastéji zakonCena zdvérecnou zkouskou, tedy formou
sumativniho, neboli findlniho hodnoceni. Cilem tohoto hodnoceni je rozttidit Zaky a
jejich vykony do malého poctu kategorii a rozhodnout o dal§im postupu (Pricha, 2009).
Tento druh zkousky podavé informace o dosazenych znalostech a dovednostech zaki a
jejiuspesné slozeni jim umoznuje prechod do terciarniho vzdélavani ¢i vstup na pracovni
trh. Jsou tedy casto meznim bodem v zivoté zakl, od néhoz se vyviji dalSi postup.
V neposledni fadé jsou tyto zkouSky vyznamnym indikatorem kvality vzdélavaciho
systému, nebot’ ovétruji vysledky Skolniho vzd€lavani a tirovent vzdélanosti populace,

ktera vstupuje do véku dospélosti (Walterova, 1996).



Zkousky jsou konstruovany na zaklad¢ jasné definovanych a pevné danych standardl a
ve veét§in€ zemi jsou za toto zodpoveédné konkrétni instituce. V ramci zemi OECD existuje
velka rtiznorodost ptistupli k hodnoceni a ud€lovani kvalifikaci a certifikati (Dufaux,
2012). Rozdily mizeme spatiovat jak v obsahu jednotlivych zkousek, tak i v poctu a
vybéru zkusebnich piedméti. Zaci se pii vybéru mohou fidit nékolika faktory, ale jelikoz
se jejich dalsi sméfovani Casto vaze na znamky ziskané u zavéreénych zkousSek, maji
tendenci vybirat si predméty na zakladé své uspesnosti v niz§im stupni vzdélavani (Lund,
2008). Dale se rozhoduji také podle pozadavkl konkrétnich vysokych skol, na které se
chtéji hlésit. Jednim z dasledka Sirokého vybéru predméti je vysokd individualizace
udélovani zavérecnych certifikati na konci vyssiho sekundarniho vzdélavani (Dufaux,
2012). Dochazi také kniz§i srovnatelnosti jednotlivych zavére¢nych zkousek a
spole¢nym cilem by dle n¢kterych autorti méla byt snaha vytvofit takova hodnocent, ktera
jsou motivaéni pro zaky i ulitele, a poskytuji objektivni informace o dosazenych

kompetencich zaka.

Maturitni zkouska

Podoba maturitni zkousky je ukotvena legislativné Skolskym zdkonem ¢. 561/2004 Sb. a
dale je upravena maturitni vyhlaskou ¢. 177/2009 Sb. o blizsich podminkach ukon¢ovani
vzdélavani ve stfednich Skolach, respektive jeji platnou novelizaci. Od roku 2011 Zaci
skladaji maturitni zkousku tvofenou ze dvou ¢asti, a to spole¢né a profilové, pficemz pro

slozeni zkousky je nutné, aby zak tispéSné vykonal obé€ tyto ¢asti.

Ackoliv poprvé byly maturitni zkousSky sloZené ze spole¢né a Skolni ¢asti spustény v roce
2011, jiz od 90. let trvala snaha o vytvofeni spole¢né ¢i jednotné maturitni zkousky,
kterou by skladali vSichni zaci stfednich $kol ukoncenych maturitni zkouskou. Mezi
hlavni divody pattily neporovnatelnost vysledkti maturitni zkousky, nemoznost hodnotit
kvalitu stfednich Skol i1 s ostatnimi zemémi a maly vyznam této zkouSky pro vedeni
vysokych Skol pii pfijimacim fizeni. Autofi tedy pfiSli s navrhem rozd¢€lit maturitni
zkousku do dvou casti. Jedna ¢ast by byla stanovena na trovni Skoly, zatimco druhé by
byla standardizovand na turovni regiondlni nebo celostatni, a to pro kazdou Siroce
vymezenou kurikuldrni oblast vSeobecného nebo odborného vzdélani (Blizkovsky,

1996). V roce 1999 povéiilo MSMT ptipravou maturitni zkousky Centrum pro reformu



maturitni zkousky (CERMAT)3. Koncept statni maturity se poté objevil v tzv. Bilé knize,

neboli Narodnim programu rozvoje vzdélavani v Ceské republice z roku 2001.

V ramci piipravy a odborné diskuse byly provedeny na konci 90. let tzv. Sondy Maturant,
které slouzily jako pilotni model budoucich spolecnych ¢asti maturitnich zkousek. Do
jejiho spusténi v roce 2011 doslo k novelizacim zakona a dal$im zkuSebnim testovanim,
ktera poskytla Skolam pftilezitost vyzkouset si organizaci této zkousSky, pfipravenost

uciteli 1 studentd a zaroven celkovou logistiku.

V ramci soucasného modelu maturitni zkousky musi zaci skladat dvé povinné zkousky,
a to z Ceského jazyka a matematiky Ci ciziho jazyka. Déle maji moznost konat az dvé
nepovinné zkousky nebo matematiku rozsifujici. VSechny tyto zkousky se konaji formou
didaktického testu, ktery je nasledné centralné elektronicky vyhodnocen, a Zaci jsou
hodnoceni slovné ,,uspél(a)* nebo ,,neuspél(a)“. Rozsah védomosti a dovednosti pro

kazdy zkuSebni pfedmét je vymezen katalogem pozadavkii danym pro kazdy predmét.

Koncept spolecné ¢asti maturity a jeji forma se ménily nejen pied zahdjenim v roce 2011,
ale i v nasledujicich letech, pficemz k zatim nejvétsi zméné doslo v roce 2019 a jeji
souCasnd podoba se od té pivodni znacné 1iSi. Tyto zmény se tykaji hodnoceni,

zkuSebnich pfedméti i samotné podoby testi a zkousek.

Prijimani uchazeci o studium na vysoké Skole

Vysoké Skoly ptedstavuji nejvyssi stupen vzdelavaci soustavy a jsou povazovany za
centra vzdélanosti. Kromé poskytovani vzdélani hraji také vyznamnou roli ve vyzkumu
a prispivaji tak k celkovému rozvoji spolecnosti. Kazdy uchaze¢ o studium na vysoké
$kole v Ceské republice musi projit pfijimacim fizenim, které je dlezitym meznikem
Vv zivoté uchazecl a pfijeti i nepfijeti na zvoleny studijni obor miize vyrazné ovlivnit

jejich zivoty (Byc€kovsky, 2007).

Poptavka po studiu na vysoké Skole stale ptevySuje nabidku a vysoké Skoly tak musi
vramci pfijimaciho fizend rozhodovat o tom, komu bude Sance na ziskani
vysokoskolského vzdélani poskytnuta. Dle statistik MSMT zajem o toto studium
pravidelné rostl od roku 2001/02 a maxima dosahl v roce 2010/11, kdy bylo ptihlasenych

3K 1.1. 2006 bylo Ministerstvem 3kolstvi, mlddeZe a télovychovy zfizeno Centrum pro zjistovani vysledkd
vzdélavani (CZVV), které navazalo na ¢innost CERMAT. Centrum nadale pouZiva nazev CERMAT, nebot se
jedna o jiz vSeobecné znamou a ustalenou slovni znacku.



osob 150 600, piicemz ptijatych ke studiu bylo pfiblizné¢ 71 %. Také v souvislosti
s demografickym vyvojem se v nasledujicich letech tento trend obratil a teprve od roku
2020 mizeme zaznamenat op&t pomaly nartst poctu uchazec¢i o studium. V roce 2021/22
bylo ptihlaSenych osob 102 400 a piijato ptiblizn€ 78 %. Ve sledovanych letech také
dochazi k nartstu podilu uchazeci o vysokoskolské studium na celkovém poctu
absolventll maturitnich obort stiednich skol. Zatimco v roce 1999/2000 se jednalo 0 55 %
ptihlasenych a 28 % piijatych, v roce 2011/12 piedstavovali jiz 87 % piihlaSenych a 68 %
piijatych ke studiu.

Znaény rozdil spatfujeme samoziejm¢ v zidjmu o jednotlivé studijni obory.
Nejvyhledavan€jsimi jsou dle dostupnych dat od roku 1999/2000 technické védy a
ekonomické obory. V tomto roce byl tfetim nejzadangj$im oborem pedagogika a socialni
péce, o nékolik let pozdéji a az dodnes jsou ale na tomto misté humanitni a spolecenské
védy. Zatimco zastoupeni piihlasenych ke studiu je v téchto danych oborech podobné,
1181 se struktura piijatych, kdy nejvyssi zastoupeni vykazuji technické obory. To je dano
1 faktem, Ze technické fakulty ptijimaji Casto vétsi mnozstvi student na zédklad¢€ vysledkt
ze stfedni Skoly bez absolvovani pfijimaci zkousky a nasledn¢ dochazi k selekci béhem
prvniho ro¢niku studia. Naopak vysoky ptevis poptavky a mensi Sance na pfijeti se tyka
pravé zejména humanitnich oborid, obori spoleCenskych véd a Iékafskych obori.
Vzhledem k zna¢nému poctu uchaze¢u si uvedené fakulty mohou stale vybirat ty nejlepsi

studenty (Vojtéch, 2018).

Je tfeba podotknout, Ze piechod ze stiedni §koly na vysokou $kolu byl v Ceské republice
jesté na prelomu 20. a 21. stoleti siln¢ determinovan socioekonomickym zazemim
vychozi rodiny a s nim do zna¢né miry souvisejicim typem studované stredni Skoly.
Absolventi gymnazii, kteti méli v priméru lepsi socioekonomické zazemi, méli zaroven
dlouhodobé vyssi pravdépodobnost uspét v pfijimacim fizeni na vysokou Skolu
V porovnani s absolventy stfednich odbornych skol (Kone¢ny, 2010). Kone¢ny et al. ve
své studii analyzovali pfechod zakii ze stfedni Skoly na Skolu vysokou a vliv modelu
pfijimacich zkouSek na tento proces, pfiCemz se zajimali o znalostni testy a testy
obecnych studijnich ptedpokladf. Dle jejich zavéri by pfijimaci testy zaloZené na
obecnych studijnich ptedpokladech mohly zvysit Sance na pfijeti student odbornych skol
V porovnani s gymnazisty. Ukézalo se totiz, ze velky pocet nepiijatych uchazeci svymi

studijnimi schopnostmi ¢asto prevySoval studenty piijaté ke studiu na vysokou skolu.



Existuje jiz celd fada vysokych skol, které takové testy v pfijimacim fizeni vyuzivaji,

konkrétnég testy spolecnosti Scio®.

To, jakym zptusobem jsou studenti pfijimani, zalezi na dané vysoké Skole, potazmo
fakulté. Ta si muze stanovit podminky pro piijeti, které jsou zaloZzeny na konkrétnich
pozadovanych znalostech, védomostech a schopnostech uchazecu, poptipadé i na jejich
vysledcich z pfedchoziho stfedoskolského studia. V ramci piijimaciho fizeni mohou
vysoké Skoly také vyuzivat moznost prominuti piijimaci zkouSky, a to zejména na

zaklad¢ predlozeni dolozenych osvédcent.

Prijimaci zkousky na Pedagogickou fakultu UK

Piijimani ke studiu na Pedagogickou fakultu UK je v souladu se zakonem ¢. 111/1998
Sb. o vysokych Skolach. Na ptijimaci fizeni se vztahuje zédkon ¢. 500/2004 Sb. a spravni
rad. Uchazeci jsou pfijimani do studijnich obort akreditovanych v ramci akreditace na
Univerzité Karlove. V uditelskych oborech se jedna o diive tzv. dvouoborové studium,
nyni sdruzené studium obsahujici vzdy jeden hlavni studijni plan (maior) a jeden
pfidruzeny studijni plan (minor). Studijni programy nabizi konkrétni kombinace téchto
studijnich pland. Zakladni podminkou pro pfijeti ke studiu v bakalarském programu je

ukonéené stredoSkolské vzdélani zakonéené maturitni zkouskou.

Ptijimaci zkouska se mtize skladat z vice ¢asti a mize probihat v jednom ¢i vice kolech.
Miize mit formu pisemnou, Ustni, talentovou, praktickou nebo kombinovanou. Zkouska
probihd v ¢eském jazyce, pakliZze neni v podminkéch oborové zkousky stanoveno jinak.
V ramci pisemné zkousky se jednd o zkousSku z ptisluSnych pfedméth stanovenych pro
dany studijni program. Béhem ustni zkousky jsou zkoumany ptredpoklady uchazect ke
studiu, jejich motivace a dalsi schopnosti. Od pfijimaci zkousky nebo jeji ¢asti 1ze upustit
Vv pfipad€ uchazec, ktefi splni dané podminky. O Zadosti o upusténi od ptijimaci zkousky

rozhoduje dékan fakulty v ramci pfijimaciho fizeni. Pokud tak ucini, obdrzi uchaze¢

4 Test Obecnych studijnich pfedpokladd testuje zakladni dovednosti a schopnosti pro Uspé$né
vysokogkolské studium. Test se sklada ze dvou oddilil, a to verbalniho a analytického. Ulohy ve verbalnim
oddilu testuji praci s jazykem a schopnost porozuméni textu. Ulohy v analytickém oddilu testuji schopnost
prace s informacemi, vyvozovani a prace s kvantitativnimi udaji. Oba oddily obsahuji 33 uloh, na jejichz
vypracovani maji 7aci 35, respektive 50 minut. Skoly pfijimaji podle riznych percentil@ a nékteré maji
pevné nastavenou hranici pro pfijeti.



v dané zkousSce ¢i jeji ¢asti maximalni dosazitelny pocet bodi. Konkrétni kritéria pro

pfijeti si stanovuji jednotlivé studijni obory.

Cile vyzkumu
Hlavnim cilem této prace bylo zjistit predikcni validitu spoleéné ¢asti maturitni zkousky
a prijimaci zkousky na Pedagogickou fakultu Univerzity Karlovy. Hlavni vyzkumné
otazky tedy zni:
- Dokazi maturitni a pfijimaci zkouska predikovat studijni usp&Snost v 1. roce
studia na vysoké skole?
- Dokézi maturitni a pfijimaci zkouska predikovat studijni tspésnost v jednotlivych
ro¢nicich bakalatského programu?
- Dokazi maturitni a pfijimaci zkouska predikovat studijni spésnost béhem celého

ttiletého bakalatského programu?

Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek pro tuto préci tvoii studenti Pedagogické fakulty UK. Konkrétné se
jedna o studenty, ktefi nastoupili ke studiu pro akademicky rok 2017/2018. Tento ro¢nik
byl vybran zamérmé z toho divodu, aby bylo mozné pracovat také s daty tykajicimi se
absolvovani celého bakalatského programu. Datovy soubor za rok 2017/2018 ¢ita celkem
274 studentd. Nejedna se ovSem o vSechny studenty, kteii byli pro dany akademicky rok
prijati ke studiu, ale jen o studenty, ktefi splituji podminky zatfazeni do vyzkumu. Jelikoz
téma vyzkumu je predikéni validita spole€né €asti maturitni zkouSky, nemohli byt do
datového souboru zafazeni studenti, ktefi tento typ maturitni zkouSky neskladali.
Vyftazeni tedy museli byt cizinci, ¢esti studenti, kteti slozili maturitni zkouSku v cizing,
¢1 ti, kteti maturovali pred rokem 2011. Bohuzel museli byt vyfazeni 1 néktefi studenti,
kteti skladali spole€nou ¢ast maturitni zkousky, ale nebyly u nich dohledatelné vSechny
potiebné tdaje.

Co se tyce studijnich obord, ve vyzkumu se pracuje s daty studentdi obora ¢esky jazyk,
anglicky jazyk a specidlni pedagogika. Konkrétné€ se jedna o 113 studentii na oboru ¢esky
jazyk, 100 studentii na oboru anglicky jazyk a 62 studentt je z oboru specialni pedagogika
Diivody pro vybér téchto ¥ obort jsou nasledujici. Cesky jazyk a anglicky jazyk byly
vybrany, nebot’ jsou zaroven také pfedméty spolecné Casti maturitni zkousky a Ize tak

zjistovat predikéni validitu jak celé maturitni zkousky, tak i samotné maturitni zkousky



z ¢eského jazyka a anglického jazyka. Zaroveil se v obou piipadech jedné o velké obory
s dostatecné velkym mnozstvim studentl. Jelikoz tfeti nejcastéjsi maturitni predmét
spolecné ¢asti maturitni zkousky je matematika, uvazovala jsem také o zaclenéni tohoto
studijniho oboru, av§ak vzhledem k malému po¢tu uchazeci a posléze i studentd na tomto
oboru nebyl do vyzkumu nakonec zaclenén. Nejen Ze je ke studiu pfijato méné studentt
nez u predchozich dvou obort, ale navic jesté méné studentii tento obor nakonec uspésné
absolvuje. Jako tfeti obor byla zarazena specidlni pedagogika, ktera je sice mensSim
oborem v porovnani s jak ¢eskym, tak anglickym jazykem, ovSem je zde mnohem mensi
odliv studentd béhem studia a velkd vétSina znich Uspésné projde bakalarskym
programem a slozi i bakalatskou zkousku.

Pro vyzkum bylo nejprve tieba zjistit zndmky z maturitni zkousky a pocet dosazenych
bodl v rdmci piijimaciho fizeni. Tyto informace byly dohledany za pomoci pracovnikil
studijniho oddéleni, kdy mi byly poskytnuty slozky jednotlivych studentli. Se vSemi tdaji
bylo zachazeno v anonymizovaném rezimu diky vyuziti specifick¢ho ¢iselného kodu,
ktery je kazdému studentovi ptidélen pii zapisu do studia. DalSimi sbiranymi idaji byl
typ stfedni Skoly, rok slozeni maturitni zkouSky a studijni kombinace na vysoké skole.
Tato data byla posléze napojena na studijni vysledky v jednotlivych tfech roc¢nicich,
pricemz pro statistické vypocty byly vybirany pfedméty zakoncené zkouskou. Pocet
takovychto predméth byl na oboru anglicky jazyk 11 a na oboru cesky jazyk 9. Nejvice
zkousek musi studenti sloZit na oboru specialni pedagogika, kde se jedna o 22 predméth
za tfi roky studia. U vSech studentli byl nasledné spocitan studijni primér za kazdy
jednotlivy ro¢nik i za celou dobu studia.

Co se tyce typu stiedni Skoly, z které studenti pfichazeji, na vSech oborech jde ve vétSiné
ptipadll o studenty gymnazii, pfi¢emz u oboru ¢esky jazyk a anglicky jazyk se jednd o
72 % absolventii. Podil absolventi stfednich $kol pedagogického zaméteni se pohybuje
okolo 5 %. Vyjimku tvoti neptekvapive obor specialni pedagogika, kde podil absolventi
pedagogickych strednich Skol dosahuje 11 %. Zbylé spektrum stfednich skol je docela
Siroké, objevuji se zde obchodni akademie, ekonomicka lycea, stfedni odborné skoly ¢i
konzervatofe. Napfiklad u studentli oboru informaéni technologie se setkdvame
s absolventy stiednich odbornych skol elektrotechnickych ¢i zamétenych ptimo na IT. Co
se tyCe genderového zastoupeni, u oboru Cesky jazyk a specialni pedagogika jasné
prevladaji Zeny, a to z vice jak 92 %. Oproti tomu na oboru anglicky jazyk je jejich

zastoupeni podstatné mensi, konkrétné 63 %. Jednim z vysvétleni je skuteCnost, Ze na



tomto oboru je vyrazné zastoupena studijni kombinace anglicky jazyk — informacni
technologie, kterou studuji zejména muzi.

Pocet studenti se bohuzel od piijeti k ispéSnému absolvovani znacné zmenSuje,
nejmarkantnéjsi rozdil 1ze spattit u oboru anglicky jazyk, kde je nejvétsi odliv studentt
jiz béhem prvniho roku studia a 1. ro¢nik tak nedokon¢i celych 26 % student. Problém
ovSem nastava jiz na samém zacatku studia, kdy se znacny pocet piijatych a zapsanych
studentti nakonec studia neucastni. Nelze urcit, zda se studenti jen zapsali ke studiu ¢i zda
alespon né&jakou dobu béhem prvniho semestru studovali. Pro rozliSeni se ale jedna o
studenty, ktefi nemaji zadné zamky za dobu studia. Nejlépe je na tom v tomto ohledu
specialni pedagogika, naopak na oboru ¢esky jazyk se tento problém tyka vice jak tetiny
zapsanych studentli, u oboru anglicky jazyk Ctvrtiny zapsanych studentd. 1. ro¢nik tak
nedokon¢i polovina studentl pfijatych ke studiu na oboru anglicky jazyk a 40 % studentt
na oboru ¢esky jazyk. U studentii oboru specialni pedagogika se jedna jen pfiblizné¢ o
15 % studentii. Do ¢ervna roku 2021, tedy Ctyft let od zahajeni studia, absolvovalo tispé$né
studium nejvice studentii oboru specidlni pedagogika, a to vice jak polovina. Naopak

nejméné studentiim se podatilo absolvovat bakalatsky program na oboru anglicky jazyk.

Tabulka 1 - pocet studentii v jednotlivych fazich studia v % k roku 2022

Cesky jazyk Anglicky Specialni
jazyk pedagogika
Neucastni se studia 38,1 24 13,1
Nedokon¢i 1.ro¢nik 1,8 26 1,6
Splni jen 1.ro¢nik 8,8 8 6,6
Splni jen 1. a 2.ro¢nik 7,1 3 3,3
Studuje 79 19 21,3
Absolvovali 36,3 20 54,1

U studentti oborti ¢esky jazyk a anglicky jazyk je znacny podil téch, kteti jsou ke studiu
pfijati, zapsani, ale ke studiu nakonec nenastoupi. Jednim z moznych vysvétleni je
skutecnost, ze zajemci o studium ceského jazyka nebo cizich jazykl si Casto davaji
piihlasku také na filozofickou fakultu, kam nastupuji ke studiu v ptipad¢ pfijeti. Na rozdil
od ¢eského jazyka a specialni pedagogiky je na oboru anglicky jazyk velmi vysoky podil
studentt, ktefi nedokon¢i ani 1. ro¢nik. To mlze byt samoziejmé& dano vysSimi ndroky

vysokoskolského studia, zejména poZadovanou jazykovou urovni pro zvladnuti



oborovych pfedméti. A¢ téméf vSichni studenti slozili maturitni zkousku z anglického
jazyka vyborng¢, je oCividné, ze tato jazykova uroven neni dostacujici pro oborové

studium anglického jazyka.

Informace z maturitni zkousky

Povinnymi pfedméty spolecné ¢asti maturitni zkousky jsou cesky jazyk a jako druhy
predmét zaci voli mezi matematikou a cizim jazykem. NejCastéjSim druhym piredmétem
je anglicky jazyk. Dale si mohou zaci vybirat jazyk némecky, francouzsky, rusky c¢i
Spanélsky, ptfiCemz z téchto jazykl si nejcastéji vybiraji némcinu. Nejvice maturantl
z némeckého jazyka je mezi studenty oboru cesky jazyk. Ostatni jazyky, tedy
francouzstina, Spanél$tina a rustina, jsou zastoupeny jen v fadech jednotek. V nasledujici
tabulce je pfedstaven podil maturanti z téchto pfedméti z celkového poctu studentil

daného vysokoskolského studijniho oboru.

Tabulka 2 - pocet studentit v % maturujicich z anglického jazyka a matematiky v roce
2017

MZ anglicky jazyk MZ matematika Celkovy pocet
studentu (N)
Obor cesky jazyk 73,5 13,3 113
Obor anglicky jazyk 80 14 100
Obor specidlni 74,2 21 61
pedagogika

Matematiku jako maturitni pfedmét si samoziejmé Casto vybiraji studenti v kombinaci
s oborem matematika a informac¢ni technologie. Tato kombinace je ale zastoupena jen na
studijnim oboru anglicky jazyk, studenti oboru ¢esky jazyk si tyto kombinace nevybiraji.
I zde piesto nalezneme ty, ktefi skladali maturitni zkousku z matematiky.

Priimérna znamka uchazec na tii analyzované obory je u obou ¢asti, tedy ¢eského jazyka
a druhého predmétu, v rozmezi 1,6 — 1,9, tudiZ se napfi¢ obory pfili§ nelisi. Nejlepsi
znamka se u vSech oborll vyskytuje u maturitni zkousky z anglického jazyka, a to i u
studentli oboru ¢esky jazyk. Studenti oboru anglicky jazyk maji témét vyhradné znamku
1. Nejhorsi znamky Zaci ziskavaji z maturitni zkousky z matematiky, a to v rozmezi 2,7
— 2,9, ptficemz smérodatna odchylka je 0,8 — 0,9. Neni vyjimkou, Zze ackoliv si zaci

vybiraji matematiku dobrovolng, jejich vysledna znamka je 1 dostatecné. Tyto skute¢nosti



odrazeji fakt, ze didakticky test z anglického jazyka je na trovni Bl dle Evropského
referencniho rdmce pro jazyky, a mnoho studentli v souasné dobé takovouto uroven
ovlada. Na gymnaziich jsou Zaci vedeni k ziskani urovné alespon B2, tudiz vysledné
znamky z maturitni zkousky nemohou byt nijak piekvapivé. Didaktické testy z ceského
uspésnost je tudiz rozdilna. V nasledujici tabulce lze vidét primémé znamky z celé
maturitni zkousky 1 jejich jednotlivych ¢asti u studenti obori Cesky jazyk, anglicky jazyk
a specialni pedagogika.

Tabulka 3 - primeérna znamka ze spolecné casti maturitni zkousky v roce 2017

MZ CJ MZ AJ MZ MAT MZ CELA
Cesky jazyk 1,75 1,58 2,73 1,77
Anglicky jazyk 1,95 1,03 2,86 1,63
Specialni pedagogika 2,00 1,51 2,77 1,89

Informace z p¥ijimaci zkousky

V ramci oboru Cesky jazyk a anglicky jazyk se ptijimaci zkouska sklada ze dvou casti,
nebot’ jsou tyto obory vzdy studovany v kombinaci. V ptipadé specialni pedagogiky se
jedné o jednooborové studium, tudiz je zde pouze jedna piijimaci zkouska. Pti pohledu
na dvouoborové predméty je patrné, Ze studenti dosahuji podobnych vysledkt, celkovy
pocet bodi je priblizné 55, na oboru anglicky jazyk je ale vétsi bodové rozpéti, o cemz
vypovida vyssi smérodatna odchylka nez v pfipadé oboru ¢esky jazyk. Porovnavame-li
jednotlivé casti pfijimaci zkousky, nejvysSich primérnych bodl dosahuji studenti
specidlni pedagogiky, navic je zde nizkd smérodatnd odchylka a dosazeny primérny
pocet bodl se tedy pohybuje v rozmezi 29,7 — 32,7. Druhého nejvyssiho primérného
poctu bodl dosahuji studenti oboru anglicky jazyk, oproti specidlni pedagogice je zde ale

vys$§i smérodatnd odchylka, s ¢imz souvisi $ir§i bodové rozpéti.



Tabulka 4 - priumerny pocet dosazenych bodu z prijimaci zkousky v roce 2017

Pocet studentil Primérny pocet Smérodatna
N bodi z PZ odchylka
Cesky jazyk — cela PZ 113 54,2 6,1
Cesky jazyk —PZ z CJ 113 26,9 3,7
Anglicky jazyk — PZ cela 100 55,6 8,9
Anglicky jazyk —PZ z AJ 100 29,5 5,4
Specialni pedagogika 61 31,2 1,5

Znamky z oborovych piredméti jako kritéria ispésnosti studia

V ramci vSech sledovanych studijnich obort je patrné, ze primérné zndmky studentli se
béhem studia zlepsSuji. To je dano jak tim, ze nékteti studia zanechaji, nebo Ze povinné
pfedméty nesplni, tudiz nemohou pokracovat dale ve studiu. To se tykd zejména oboru
anglicky jazyk, kde je primérna znadmka béhem prvniho roku studia nejhorsi. Zde
studenti, kteti nedokonci 1.ro¢nik, maji primérnou znamku dokonce 3,8, pfi¢emz je mezi
nimi i nemdalo studentii, ktefi neslozi uspésné¢ zkouSku z zadného z ptredepsanych

predméti.

Tabulka 5 - primeérna znamka pro jednotlivé faze studia

1.ro¢nik 2.ro¢nik 3.ro¢nik | Cela doba Statni
studia zavére€na
zkouska
Cesijazyk 2,4 2,1 1,6 2,2 2,1
Anglicky jazyk 2,95 2,3 2,1 2,5 1,8
Speciélni pedagogika 1,9 1,7 15 1,7 1,3

V ramci oboru ¢esky jazyk je primérna znamka za 1. ro¢nik vypocitana ze znamek ze tii
povinnych ptedmétl, coZ jsou fonetika, morfologie a teorie literatury, z nichz nejhorsich
vysledkd studenti dosahuji v predmétu teorie literatury. V 2. ro¢niku studenti skladaji
zkousky ze Ctyf predmétl, a to z lexikologie, syntaxe a d¢jin ¢eské literatury II a III.
Nejhorsi primérna zndmka je opét za predmét literarni, konkrétné déjiny ceské literatury
I, naopak nejlepsi znamku studenti ziskavaji ze syntaxe. Ve 3. ro¢niku jsou zkousky
povinné jiz jen ze dvou piedméti, kdy se jedna o dé&jiny Ceské literatury V a historicky

vvvvvv

Z historického vyvoje jazyka vychazi primérnd zndmka 1,4.




Na oboru anglicky jazyk jsou, jak jiz bylo fe¢eno, primérné znamky za studium nejslabsi.
V 1. ro¢niku musi studenti slozit zkousky z tvodu do jazyka a literatury, morfologie,
lexikologie a fonetiky. BohuZzel hned tivod do jazyka a literatury velké mnozstvi studenta
nezvladne, v tomto datovém souboru konkrétné€ 31, coz predstavuje 42 % studentl. Jen
Ctyfi studenti tento pfedmét zvladli se znamkou vyborné a primérnd znamka je zde
nejhorsi za celé studium, konkrétné 3,2. V 2. ro¢niku se jiz znamky mirné zlepSuji,
pricemz nejhtife studenti zvladaji predmét modern English IV. Zbylé dva pfedméty jsou
anglickd literatura a britska literatura. Jazykovy piredmét modern English piisobi
studentlim potize i v 3. ro¢niku. Zde jsou povinnymi predméty jeSté syntax, americka
literatura a Gvod do didaktiky, a zatimco priimérna znamka téchto tifi predméti se
pohybuje v rozmezi 1,6 — 1,9, u pfedmétu modern English V je to az 3,02. Témét 30 %

studentil tak zkousku z tohoto pfedmétu neslozi napoprvé ¢i viibec.

Na oboru specialni pedagogika je znacné veétsi mnozstvi povinnych predméth
zakoncenych zkouskou, nebot’ se jednd o jednooborové studium. V l.ro¢niku jsou
povinnymi piedméty propedeutika specidlni pedagogiky, specidlni pedagogika
znevyhodnéného cClov€ka s mentdlnim postizenim I,  specidlni pedagogika
znevyhodnéného ¢loveéka s télesnym postizenim I, specidlni pedagogika znevyhodnéného
¢loveéka se sluchovym postizenim I, specialni pedagogika znevyhodnéného ¢loveka se
zrakovym postizenim I, specidlni pedagogika znevyhodnéného clovéka s ifecovym
postizenim | a etika v pomahajicich profesich. Nejslabsich vysledkli dosahuji studenti u
zkousky z propedeutiky, naopak nejlep$i primérnd znamka je z pfedmétu specidlni
pedagogika znevyhodnéného clovéka s mentdlnim postizenim 1. V pribéhu 2. rocniku
musi studenti sloZit zkousku z navazujici specialni pedagogiky znevyhodnéného ¢lovéka
S mentalnim a télesnym postizenim, k tomu maji dalsi dva predméty specialni
pedagogiky, a to specidlni pedagogiku znevyhodnéného ¢lovéka s poruchami chovani a
S kombinovanym postizenim. Kromé téchto odbornych pfedmétli jsou zakonceny
zkouskou také predméty medicinska propedeutika, uvod do filozofie a vyvojova a
socialni psychologie. I zde se nejhors$i znamky vyskytuji u medicinské propedeutiky,
odborné predméty maji primérné znamky v rozmezi 1,4 — 1,9. V poslednim ro¢niku
studenti  skladaji  zkouSky =z navazujicich predméti  specidlni  pedagogiky
znevyhodnéného c¢lovéka s poruchami chovani, feCovym postizenim, kombinovanym
postizenim, sluchovym postiZzenim, zrakovym postizenim a specifickymi poruchami

uceni. Déle jsou povinné jesté dalsi dva predmeéty, a to specidlné pedagogicka podpora



0sob s poruchou autistického spektra a specifika edukace zakli ze socialné
znevyhodnénych minorit. Z posledné jmenovanych predmétl maji témét uplné vsichni
znamku 1, ovSem 1 u zbylych pfedméth jsou studenti uspésni s prumérnymi znamkami

pohybujicimi se v rozmezi 1,1 — 1,9.

Predik¢ni validita

Predikéni wvalidita byla zjiStovana pomoci vypocti korelanich koeficientd a
mnohonasobné linearni regrese, které byly provadény za pouziti statistického softwaru
jamovi.® Jako prediktory byly pouZity znamky ze spoleéné ¢asti maturitni zkousky,
konkrétn¢€ pramér ze dvou maturitnich predméti, kdy jeden je vzdy Cesky jazyk a druhy
cizi jazyk nebo matematika. V ptipadé Ceského jazyka byla vypocitana také korelace
samotné¢ maturitni zkousky z Ceského jazyka. Druhym prediktorem byla pfijimaci
zkouska, pficemz na oborech Cesky jazyk a anglicky jazyk byly korelace zjistovany jak
za celkovou pfijimaci zkousku, tak za pfijimaci zkousku oborovou. Mezi kritéria
studijniho uspéchu byly zatfazeny studijni praméry z kazdych tii jednotlivych ro¢nika a

nasledné souhrnny studijni priimér za celou dobu studia.

Podivame-li se na korelace maturitni a pfijimaci zkousky se studijnim primérem
za 1. ro¢nik na oboru anglicky jazyk (N = 76), vyznamné&j$ich hodnot dosahuje pfijimaci
zkouska (r = -0,50), pficemz ale i maturitni zkouska vykazuje hodnoty odpovidajici
stiedni korelaci (r = 0,46)°. Korelaéni hodnoty oborové piijimaci zkousky ukazuiji, Ze
vetsi predikeni validitu vykazuje celd piijimaci zkouska, ovSem i samotna oborovéa cast
piijimaci zkousky dosahuje sttednich hodnot a Ize tak mluvit o stfedni zavislosti mezi

touto zkouSkou a studijnim primérem v 1. ro¢niku.

Ve 2. ro¢niku se vliv maturitni i pfijimaci zkousky zna¢n¢ zmensuje, a to na hodnoty 0,15
— 0,29, pticemz vysSich hodnot dosahuje opét zkouska ptijimaci. Ve 3. ro¢niku dochazi
K nartstu a hodnoty vykazuji opét stfedni zavislost a jsou na téméf stejné urovni jako v 1.

ro¢niku. Obdobné korelacni koeficienty nachazime i u celkového studijniho primeéru za

5> jamovi - open statistical software for the desktop and cloud
6 Pearsoniv korelaéni koeficient nabyva hodnot z intervalu <-1,1>. Hodnota r je kladnd, kdyZ vy33i hodnoty

vy

hodnotami Y.
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vSechny tfi roky studia, kdy korelace maturitni zkousky a studijniho priméru dosahuje

hodnoty 0,42 a u pfijimaci zkousky dokonce -0,55.

Na oboru cesky jazyk (N = 70) se studijnim priimérem v 1. ro¢niku vyznamnéji koreluje
maturitni zkouska (r = 0,41), pficemz u samotné¢ maturitni zkousky z ¢eského jazyka
dosahuje korelace hodnoty 0,28. Podobnou miru zavislosti vykazuje i pfijimaci zkouska,
a to jak celkova, tak oborova z ¢eského jazyka (-0,27 a -0,24). I zde dochazi ve 2. ro¢niku
k vyznamnému poklesu, kdy se hodnoty pohybuji v rozmezi jen 0,07 - 0,17. Niz8i mira
zavislosti zGstdva 1 mezi studijnim primérem v 3. ro¢niku a maturitni zkouskou
(r =0,15), v ptipadé piijimaci zkousky ale mizeme opét mluvit o sttedni mife zavislosti,
nebot’ ta dosahuje hodnoty -0,47. O celkovém studijnim priiméru za celou dobu studia
vypovidaji maturitni 1 pfijimaci zkouSka obdobné&, kdy korelacni koeficienty dosahuji
hodnoty 0,40 pro maturitni zkousku a -0,35 pro zkouSku pfijimaci. Podobnou miru
zavislosti vykazuje 1 samotna maturitni zkouska z ¢eského jazyka (r = 0,33), v pripadé

oborové piijimaci zkousky z ¢eského jazyka mluvime o slabé zavislosti (r = 0,26).

Na oboru specialni pedagogika (N =53) je mira zavislosti mezi maturitni a piijimaci
zkouskou a studijnim primérem v 1. ro¢niku slaba. V ptipad€ maturitni zkousky dosahuje
korelacni koeficient hodnoty 0,22, v ptipad¢€ ptfijimaci zkouSky mizeme mluvit o téméf
nulovém vlivu. Takto nizkou hodnotu korela¢niho koeficientu lze ale vysvétlit
dosazenym poctem bodu z piijimaci zkousky, kdy vétsina pfijatych studentii méla velmi
podobné skore a smérodatnd odchylka byla jen 1,51. Ve 2.ro¢niku, stejné¢ jako u
predeslych oborl, dosahuje korela¢ni koeficient niz§i hodnoty a opét narlsta
ve 3. ro¢niku. Zde i v ptipad¢ pfijimaci zkouSky mizeme mluvit o slabé mife zavislosti
(r =-0,24). Celkovy studijni primér za vSechny tii roky studia vykazuje obdobnou
korelaci s maturitni i pfijimaci zkouskou jako studijni pramér v 1.ro¢niku, kdy v pfipadé
maturitni zkousky dosahuje korelac¢ni koeficient hodnoty 0,24 a u pfijimaci zkousky je

opét pod hodnotou 0,1.

Predikéni validita maturitni a pfijimaci zkouSky byla zjiStovdna také pomoci
mnohonasobné linearni regrese, kdy se pracuje s obéma prediktory najednou. Vypocet
nasledné ukaze, zda maji oba prediktory vliv a zda znalost druhého prediktoru dokaze
pfedpovéd’ studijniho uspéchu zlepsit. Toto analyzujeme na zdklad€ koeficientu
determinace, ktery nam ftika, kolik procent variability priméru zavislosti na kombinaci

obou prediktori dokaZzeme vysvétlit.



Na oboru anglicky jazyk dokaZe maturitni a piijimaci zkouSka v 1. ro¢niku vysvétlit
variabilitu z 39 %, pti¢emz Iépe rozlisuje ptijimaci zkouska, jejiz regresni koeficient ma
hodnotu -0,44 oproti maturitni zkousce, kde je 0,34. V 2. roéniku dosahuje koeficient
determinace podstatné nizsi hodnoty (R? = 0,10), a i1 zde rozliSuje 1épe pifijimaci zkouska.
Ve 3. ro¢niku dochazi opét k naristu a celkovy studijni primér dokazi oba prediktory
vysvétlit z 38 %. I pro tento celkovy primér plati, Ze Iépe rozliSuje pfijimaci zkouska,

kdy hodnota regresniho koeficientu je -0,47.

V piipad¢ oboru Cesky jazyk dosahuje koeficient determinace pro studijni primér
Vv 1. ro¢niku hodnoty 0,20, tudiz dokdze vysvétlit variabilitu z pfiblizn€ 20 %. Vétsi vliv
zde ma maturitni zkouska, jejiz regresni koeficient je 0,37. Ve 2. rocniku dochézi i zde
k znaénému poklesu a i regresni koeficienty dosahuji hodnoty maximalné -0,15. Vliv
maturitni a pfijimaci zkousky opét nartista ve 3. ro¢niku, kdy je koeficient determinace
0,23 a regresni koeficient ptijimaci zkousky dosahuje hodnoty -0,46. Podobné dokazi
maturitni a pifijimaci zkouSka vysvétlit variabilitu celkového studijniho priiméru, a to

z 23 %, pricemz o néco lépe rozliSuje maturitni zkouska.

Na oboru specialni pedagogika v 1. ro¢niku Iépe rozliSuje maturitni zkouska, ale
koeficient determinace pro oba prediktory dosahuje nizké hodnoty. O néco niZsi je
Vv piipad¢ studijniho priiméru ve 2. roéniku a nepatrné se navysi az ve 3. ro¢niku. Ani za
celkovy studijni primér nevykazuje vyssi hodnotu a i zde opét rozliSuje 1épe maturitni
zkouska, jejiz regresni koeficient je 0,23. Jak jiz bylo fe¢eno, na tomto oboru maji vSichni
ptijati studenti velmi podobny pocet dosazenych bodii z piijimaci zkousky a tato mala

variabilita hodnot ovlivituje vyuZzitelnost korelaci pro predpoveéd’ studijniho tispéchu.

Pii celkovém pohledu na korela¢ni €i regresni koeficienty za v§echny tfi sledované obory
lze fici, Ze nejlépe dokdze maturitni a piijimaci zkouska predikovat studijni Uspéch
studentli na oboru anglicky jazyk. Zde dosahuji hodnoty koeficientli nejvyssich hodnot,
kdy napiiklad jako na jediném oboru dosahuje Pearsoniv korela¢ni koeficient hodnoty -
0,56, a to konkrétn¢ v ptipad¢ vztahu mezi pfijimaci zkouskou a celkovym studijnim
primérem. Na tomto oboru z vysledkt korelace i linedrni regrese vyplyva, Ze pfijimaci
zkouska dokaze 1épe predpoveédét studijni vysledky v porovnani se zkouskou maturitni,
ac 1 tato vykazuje sttedni az silnou miru zavislosti. Oba tyto prediktory dokazi nejlépe
predpovédet studijni Gspéchy v 1. ro¢niku a také za celou dobu studia, kdy dokazi

vysvétlit priblizn€ 39 % variability, coz je ze tii sledovanych obori nejvice.



Na rozdil od oboru anglicky jazyk, kde 1épe rozliSuje ptijimaci zkouska, na oboru ¢esky
jazyk je to v piipadé studijnich vysledk v 1. ro¢niku zkouska maturitni. Obdobnou
hodnotu vykazuje korelace i pro celkovy studijni priimér, zde je ale podstatné vyssi vliv
uspéchtl za celé studium, kdy dokézi vysvétlit 23 % variability. Zaroven dokazi stejnou

mérou vysvétlit variabilitu i1 ve 3. ro¢niku studia.

Ze vsech tii oborti dosahuji korelacni i regresni koeficienty nejnizsich hodnot na oboru
specialni pedagogika. Z jejich analyzy vyplyva, ze vliv maturitni zkousky je slaby,
ptfi¢emz nejlépe dokaze predikovat studijni tspéchy v 1. ro¢niku studia a za celé studium.
Vliv pfijimaci zkousky se zda byt velmi slaby, ale zde musime brat v potaz skutecnost,
ze ptijimaci zkouska na tento obor vykazuje velmi nizkou variabilitu dosazenych poctu
bodt, kdy smérodatna odchylka je pouze 1,5. Koeficienty korela¢ni i regresni, stejné jako

celkovy koeficient determinace, tak dosahuji velmi nizkych hodnot.

Diskuze

Celkové lze fici, Ze maturitni 1 pfijimaci zkouSky jsou schopny piedpovédét studijni
uspéch, zejména v 1. ro¢niku studia. Jejich vliv zna¢né€ klesa napfic¢ obory v 2. ro¢niku,
ale pro ptedpovéd celkového studijniho pruméru Ize tyto prediktory opét vyuzit. To miize
byt zpusobeno skladbou piedmétii v jednotlivych rocnicich a jejich provazanosti
S obsahem maturitni a pfijimaci zkousky. Stale musime mit ale na paméti fakt, ze ackoliv
dokézi predikovat studijni uspéchy, Cini tak z 23 % (Cesky jazyk) az 38 % (anglicky
jazyk). Stale tak tedy zastava 62—77% variability studijnich Gspécht nevysvétlenych.

K podobnym zavérim dochéazi i1 autofi jinych validiza¢nich studii. Naptiklad dle
Atkinsona a Geisera (2009) zustava takto nevysvétlenych piiblizné 70 % studijnich
uspéchi. Studijni uspéSnost je totiz ovlivnéna 1 mnoha dalS§imi faktory, jako jsou
motivace, studijni navyky, dale potom i finan¢ni ¢i rodinna situace apod. Jak uvadi
Zoudlik (2009) ve své praci zabyvajici se schopnosti piijimacich zkousek na vysoké skoly
predikovat akademickou uspéSnost, lze tyto faktory rozde€lit do tfi kategorii, a to
kognitivni, osobnostni a situacni. Mezi kognitivni faktory fadime kromé& kognitivnich
schopnosti také ziskané znalosti a védomosti. Osobnostni faktory zahrnuji napt. motivaci

ke studiu, interpersonélni dovednosti ¢i schopnost planovat si ¢as a vypotadat se novymi



situacemi. Mezi situacni faktory fadime socioekonomicky status, finan¢ni situaci a

demografické proménné.

Celkovy akademicky uspéch je podle vyzkumi mezi studenty vysokych Skol ovlivnén
pfevazné osobnostnimi charakteristikami (cilevédomost, pracovitost, svédomitost,
vytrvalost, samostatnost, zvidavost, dovednost fesit problémy, flexibilita, kreativita aj.),
angazovanosti ve studiu i mimo né&j (ve studentskych organizacich apod. a obecné pak

socialni zaclenéni) a uplatnénim po studiu (Kolatikova, 2019).

Pokud se zaméfime na studijni netspeSnost, jeji mira je nejvyssi v prvnich dvou letech
bakalaiskych programi (Mat&jti, Simonova a Strakova, 2004, V1k, Svec a Stiburek, 2016)
pfi¢emz za jednu z hlavnich pficin byva povazovan nesoulad mezi studovanym oborem
a skuteCnym ptanim (Matéji, Simonova a Strakova., 2004). K tomu dochazi zejména
Vv piipad¢ studenttl, kteti nebyli pfijati na prvné zvoleny studijni obor a studium druhého
oboru povazuji jen za docasné feSeni. Jejich motivace ke studiu je tedy podstatné nizsi a
vystudovani dané¢ho oboru neni jejich primarnim cilem. Tento pfistup mizeme nalézt
predevsim pravé u studentii pedagogickych fakult. Mouralova a Tomaskova (2007) ve
svém popisu charakteristickych ryst jednotlivych ptipadi odchodt ze studia popisuji
takového studenta takto: ,,student od pocatku studium vnimé jako ptfechodné, planuje
podat si opét ptihlaSku na vysnény obor a v ptipadé€ uspéchu studium opustit. Kdyz tato
situace opravdu nastane, student odchdzi. On sam je iniciatorem odchodu a sviij odchod

jako problémovy nevnima.*

To, Ze studium na pedagogickych fakultach vyuzivaji néktefi studenti jako nouzové
feSeni, potvrzuji 1 Matéji,, Simonova a Strakova (2004). Jedna se hlavné o odmitnuté
uchazece ze Skol uméleckych, pravnickych a humanitné-spolecenskych, ktefi v ptipadé
pfijeti na jinou Skolu pedagogickou fakultu opoustéji ve vetsi mife. Podil studentl
pedagogickych fakult, ktefi si podaji opét piihlasku na jinou vysokou $kolu, je spolu se
studenty oborti humanitné-spolecenskych, technickych a ekonomickych nejvétsi. To
muze byt tedy také jednim z vysvétleni skutecnosti, ze podil studentd, kteti nepokracuji
ve studiu na oborech ¢esky jazyk a anglicky jazyk na Pedagogické fakulté po 2. ro¢niku
dosahuje 56-61 %. Odlisna je situace na oboru specialni pedagogika, kde tento podil ¢ini
jen 24,6 %. Jednim z moznych vysvétleni je fakt, Ze tento obor je mnohem specifictéjsi

oproti zbylym dvéma a motivace studentti ke studiu je tedy podstatné vyssi. To mimo jiné



koresponduje i se studijnimi vysledky studentd tohoto oboru, jejichz primérné zndmky

jsou nejlepsi po celou dobu studia ze vSech tii sledovanych obord.

Zavér

Maturitni zkouska je nutnym piedpokladem pro piijeti ke studiu na vysoké Skole.
Uchaze¢ musi ale Casto uspésSné slozit jesté ptijimaci zkousku, kterd méa ve vétsSing
pfipadti formu pisemnou. Ukazuje se, ze vysledky ztéchto dvou zkousek mohou
zZ ptiblizné 30 % predpoveédet, jak bude student uspesny béhem studia na vysoké skole.
Uroven predikéni validity téchto zkousek se miiZze samoziejmé lisit v zavislosti na
velikosti vyzkumného vzorku, typu studijniho programu i samotné podobé zkousek.
Nelze také opominout fakt, ze se pracuje s daty jen studentd, ktefi byli ptijati ke studiu.
Zaroven je dulezité podotknout, ze samotny sbér dat mize byt komplikovany, nebot’ data
jsou obsazena ve slozkach uloZenych na studijnim oddé€leni, v ptipadé studentd, ktefi
studium jiz ukon¢ili, je tfeba vyhledat slozky v archivu fakulty. Navic nékteré slozky
neobsahuji kompletni informace, coz mize znacné snizovat velikost vyzkumného vzorku.
V neposledni fad¢ je tfeba ptipomenout, ze studium na vysoké skole je ovlivnéno mnoha
faktory, a to jak vnitinimi, tak vnéjSimi. Studijni ispéSnost zavisi také na povahovych
vlastnostech samotného studenta, jeho pfistupu ke studiu, motivaci, vuli vytrvat, i na
vnéjSich okolnostech, jako je rodinné a finan¢ni zadzemi, zdravotni stav ¢i soubézna prace
pii studiu. Pfesto maji validizacni studie své opodstatnéni a zjiStovani validity
prijimacich testl a ovétovani jejich kvality by mélo byt nezbytnou ¢innosti vysokych skol

pro zajisténi co nejefektivnéjsiho piijimaciho fizeni.
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